
ДЕЛОВОЙ ЗАВТРАК За два 
десятилетия в столице 
вдвое сократилось 
водопотребление 

Открытый 
источник

 Любовь Проценко 

БУТЫЛКИ с водой известной компании, которые в ре-
дакции поставили, накрывая стол для «Делового за-
втрака» в «Российской газете», наш гость Евгений 
Шушкевич — заместитель генерального директора АО 
«Мосводоканал» не тронул. Попросил налить воды из-
под крана. Отвечая на вопрос, отпил, поставил стакан. 
Журналисты заинтересовались, что бы это значило? 

Евгений Владимирович, вы и дома воду пьете только 
из-под крана?

ЕВГЕНИЙ ШУШКЕВИЧ: Конечно. И семья моя тоже пьет водо-
проводную воду. Мы знаем: это чистая и безопасная, 
сбалансированная вода. Бутилированная же бывает 
различная. Есть питьевая в бутылках, прошедшая спе-
циальную очистку, например, с помощью обратного ос-
моса, которая стала практически дистиллированной, 
но затем ее искусственно обогатили необходи-
мыми компонентами. Такую бутылку удобно 
взять с собой в дорогу. 

ПРАВО Споры по 
интеллектуальным правам 
станут рассматривать 
отдельные суды 

Запретный 
фильм

Владислав Куликов

СУДЕБНЫЕ решения о блокировке пиратского контента 
в Интернете начнут проверять независимые судебные 
инстанции: отдельные апелляционные и кассационные 
суды. Новые правила повышают гарантии объективно-
сти в таком достаточно чувствительном для общества 
вопросе. 

Сегодня «Российская газета» публикует масштабный 
и по объему, и по значению документ: постановление 
пленума Верховного суда России, разъясняющее тонко-
сти защиты интеллектуальных прав.

Каждому человеку так или иначе приходится сталки-
ваться с интеллектуальной частью ГК. Хотите посмо-
треть бесплатно фильм, только что вышедший в прокат? 
Это невозможно. Мосгорсуд за год с небольшим принял 
9,7 тысячи решений о блокировке контента на пират-
ских сайтах. Кино, музыка, книги — ничто не может нахо-
диться в Сети без разрешения авторов.

Судья Верховного суда России Вячеслав Горшков в 
ходе обсуждения документа особо подчеркнул, что по-
добные решения не принимаются автоматически. Про-
цент отказов достаточно высок: в период с 1 января 
прошлого года по 3 апреля нынешнего суд отклонил 
3701 заявление о блокировке. 

Подобный механизм позволяет авторам 
оперативно удалять пиратский контент. 

ОФИЦИАЛЬНО Сегодня «Российская газета» публикует закон 
об ипотечных каникулах 

Кредит под ключ

Игорь Зубков

З
акон об ипотечных ка-
никулах опубликован в 
«РГ» на 10-й странице. 
По новому закону с 31 
июля у заемщика, ока-
завшегося в трудной 
жизненной ситуации, 
появляется право тре-
бовать от банка сокра-

щения или вовсе приостановки 
платежей по кредиту на срок до 
полугода. Пауза в платежах не 
считается просрочкой, не гро-
зит взысканием залога и не от-
ражается в кредитной истории. 
Но за отсрочку придется запла-
тить увеличением общей суммы 
по процентам. 

Основной случай, на кото-
рый рассчитаны ипотечные ка-
никулы, — потеря работы. После 
того как заемщик ее находит, но 
не более чем через шесть меся-
цев, он информирует банк о пре-

кращении каникул и возобнов-
ляет платежи с прежней перио-
дичностью и в том же размере, а 
невыплаченные суммы перено-
сятся в конец графика платежей, 
срок кредита продлевается на 
срок каникул. 

Реструктуризация возможна 
и сейчас, но при готовности бан-
ков идти навстречу; со вступле-
нием закона в силу (через 90 
дней после дня опубликования) 
она становится для кредиторов 
обязанностью. Снижается веро-

ятность злоупотреблений с их 
стороны трудным положением 
заемщиков, при этом интересы 
банков по-прежнему обеспече-
ны залогом недвижимости, пер-
воначальным взносом и воз-
можностью не создавать допол-
нительные резервы, отмечает 
младший директор по банков-
ским рейтингам «Эксперт РА» 
Вячеслав Путиловский.

При относительно низком 
уровне безработицы ежегодно 
из общего числа занятых по офи-

циальной статистике выбывает 
10—15 процентов, говорит за-
мдиректора группы рейтингов 
финансовых институтов АКРА 
Валерий Пивень. Доля заемщи-
ков, предполагает он, которые 
даже в самом критическом вари-
анте будут пользоваться кани-
кулами, не превысит данное зна-
чение, а фактическое будет 
ниже, поскольку потеря работы 
одним из членов семьи не озна-
чает неспособности продолжать 
платить по кредиту. В результате 
реализации закона Пивень до-
пускает некоторое смягчение 
кредитной политики банков, 
что частично поддержит спрос 
на ипотеку. 

Для начала новой возможно-
стью воспользуются несколько 
тысяч заемщиков, отмечает Пу-
тиловский. «Данная опция при-
думана именно как временная 
передышка для поправки дел за-
емщика перед началом процеду-

ры реструктуризации или взы-
скания, а не как универсальный 
законный способ не возвращать 
долги, — отмечает эксперт. — Зло-
употреблять ею заемщики, ско-
рее всего, не будут».

Во-первых, право на отсроч-
ку платежей возникает только 
один раз по каждому кредиту. 
Во-вторых, ничто в законе не го-
ворит о том, что на период кани-
кул проценты не начисляются. А 
значит, если нет специального 
условия в договоре, его продле-
ние на срок каникул увеличива-
ет срок погашения ипотеки и, со-
ответственно, увеличивает об-
щую сумму по процентам, объя-
сняет адвокат Галина Байков-
ская, ведущий специалист по ра-
боте с корпоративны-
ми клиентами НЮС 
«Амулекс».  
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Послом России 
в Белоруссии 
назначен 
Дмитрий 
Мезенцев

03
Петербургским 
семьям, 
в которых 
родятся двойни 
и тройни, 
предоставят 
бесплатных 
нянь

04
Родители 
российских 
школьников 
начали нани-
мать себе 
репетиторов

04
Сегодня в сто-
лице начали 
отключать 
отопление

05
Расширен 
список 
госуслуг 
в центрах «Мои 
документы»

08
В Гамбурге 
прошел массо-
вый митинг 
из-за повыше-
ния цен 
на арендное 
жилье

Тысячам людей, попавшим в слож-
ную ситуацию, новый закон позво-
лит сохранить единственное жилье.

А К Ц Е Н Т

Взять ипотечные каникулы по одному 
кредиту можно только раз. И в это время 
все равно будут начисляться проценты, 
указанные в договоре

Австралийский доллар 45,5781
Азербайджанский манат 38,0969
Армянский драм** 13,4229
Белорусский рубль 30,6906
Болгарский лев 37,0084
Бразильский реал 16,3806

Венгерский форинт** 22,4080
Вон Республики Корея*** 55,4310
Гонконгский доллар* 82,3855
Датская крона* 96,9553
Доллар США 64,6314
Евро 72,3096

Индийская рупия** 92,6416
Казахстанский тенге** 16,9558
Канадский доллар 48,0388
Киргизский сом** 92,5620
Китайский юань* 95,9293
Молдавский лей* 36,2812

Новый туркменский манат 18,4925
Норвежская крона* 74,7573
Польский злотый 16,8764
Румынский лей 15,2128
СДР   89,3458
Сингапурский доллар 47,4742

Таджикский сомони* 68,5381
Турецкая лира 10,8518
Узбекский сум**** 76,5281
Украинская гривна* 24,4839
Фунт стерлингов   83,8592
Чешская крона* 28,2073

Шведская крона* 68,0904
Швейцарский франк 63,4948
Южноафриканский рэнд* 45,1085
Японская иена** 58,0591

*За 10   
**За 100   
***За 1000
****За 10 000

Официальные 
курсы валют 
ЦБ России 
с 01.05.19

Как получить 
российский 
паспорт 
в упрощенном 
порядке

Фрегат «Адмирал Эссен» 
поразил оружейный салон 
в Стамбуле

«Зенит» 
досрочно 
стал чемпионом 
России
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ДОКУМЕНТЫ Что изменится в нашей жизни с этого месяца

Май. Вступает в силу
ЗДОРОВЬЕ

ДОКТОР СТАНЕТ БЛИЖЕ 

Ирина Невинная

С Д АТ Ь  анализы, измерить 
глазное давление, сделать ЭКГ, 
флюорографию и даже маммог-
рафию — такой полноценный пе-
речень обследований смогут 
пройти жители отдаленных се-
лений при помощи мобильных 
медицинских бригад уже в этом 
году. Министерство здравоохра-
нения утвердило стандарты 
оснащения таких комплексов. 
Их часто называют «поликли-
никой на колесах».

Стандарты вступили в силу с 
4 мая 2019 года. 

Если от села до райцентра, 
где есть поликлиника и больни-
ца, нужно ехать десятки кило-
метров, за один день обследо-
ваться и дождаться результатов, 
чтобы получить полноценную 
консультацию врача, невоз-
можно. 

Селяне доходят до доктора 
намного реже горожан, доступ-
ность качественной медицин-
ской помощи на селе — одна из 
серьезных проблем. 

«Сейчас смертность сель-
ских жителей на 14 процентов 
выше, чем городских, а средняя 
продолжительность жизни 
меньше на два года, — привела 
тревожную статистику вице-
премьер Татьяна Голикова, вы-
ступая недавно на коллегии ми-
нистерства здравоохранения. — 
Нам необходимо приблизить 
медицинскую помощь к сель-
ским жителям, обеспечить эту 
возможность во всех населен-
ных пунктах».

Одна из реальных возможно-
стей для этого — организация ре-
гулярных, по заранее утвер-
жденному графику, ви-
зитов мобильных ме-
дицинских бригад.

5

Пересмотреть тарифы на вывоз 
мусора в меньшую сторону получили 
возможность российские регионы. 
Они должны в течение трех месяцев 
скорректировать платежи. 
Снизить плату могут более 60 регионов. 

На карту «Мир» российской платежной 
системы теперь будут пересылать еще 
больше социальных выплат. 
С 1 мая к ним прибавились пособия 
по безработице, по беременности 
и родам, при рождении ребенка.

У строителей появилось законное право 
использовать деньги дольщиков 
без открытия счетов эскроу, на которые 
надо перейти с 1 июля. Но не у всех. 
Исключения ввели, 
чтобы завершить начатые стройки.

СОЦПОМОЩЬ Пособия 
на детей можно оформить 
без прописки

Деньги адрес 
найдут

Марина Гусенко

ЗАЯВЛЕНИЕ на получение пособия на первого и вто-
рого ребенка можно будет подать не только по месту 
постоянной регистрации, но там, где семья временно 
зарегистрирована или фактически проживает.

Сегодня документ об этом публикует «Российская 
газета».  Как уточняет пресс-служба Минтруда России, 
по Гражданскому кодексу местом жительства призна-
ется место, где человек постоянно или преимущест-
венно проживает, оформив регистрацию. Новый же за-
кон позволит получать пособия независимо от «про-
писки» родителя. Но родители будут обязаны сооб-
щать об изменении места пребывания, фактического 
проживания в региональные органы соцзащиты (при 
получении выплат в связи с рождением или усыновле-
нием первого ребенка). Или в территориальные орга-
ны Пенсионного фонда России (при получении выплат 
в связи с рождением или усыновлением второго ребен-
ка). Также закон предусматривает, что информация о 
назначении пособий должна размещаться в Единой го-
сударственной информационной системе социального 
обеспечения. Всего в России пособия на первого ребен-
ка получают 329,4 тысячи семей, а на второго — 54,2 
тысячи. •

Документ публикуется на с.5
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КАКИЕ ЕЩЕ НОВШЕСТВА ЖДУТ РОССИЯН

По данным Следственного 
комитета России, 
в результате аварии 
самолета в столичном 
аэропорту погибли 
13 человек

ЧП В ШЕРЕМЕТЬЕВО
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Очищенное российское сырье 
возвращается 
на белорусские
нефтеперерабаты-
вающие заводы
Страница 03
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ВЛАСТЬ Президент 
облегчил получение 
гражданства для ряда 
иностранцев

Право 
на паспорт 

Кира Латухина

Владимир Путин продолжил линию на упрощение про-
цедуры получения российских паспортов. Глава госу-
дарства подписал указ об упрощенном порядке полу-
чения гражданства РФ для определенных категорий 
граждан Украины, Ирака, Сирии, Йемена, Афганиста-
на — «в целях защиты прав и свобод человека и гражда-
нина, руководствуясь общепризнанными принципами 
и нормами международного права». 

Напомним, в конце апреля Владимир Путин подпи-
сал указ «Об определении в гуманитарных целях кате-
горий лиц, имеющих право обратиться с заявлениями 
о приеме в гражданство РФ в упрощенном порядке». 
Речь идет о тех, кто постоянно проживает на террито-
риях отдельных районов Донецкой и Луганской обла-
стей Украины. Позже, на пресс-конференции в Пекине, 
президент заявил, что в Москве в целом думают над 
тем, чтобы предоставлять в упрощенном порядке рос-
сийские паспорта гражданам Украины.

Новый указ на-
зывается «Об от-
дельных категориях 
иностранных гра-
ждан и лиц без 
гражданства, имею-
щих право обра-
титься с заявления-
ми о приеме в граж-
данство РФ в упро-
щенном порядке». 
Документ расширяет категории тех, кто может полу-
чить гражданство РФ по упрощенной процедуре. Речь 
идет о гражданах Украины, не имеющих гражданства 
(подданства) другого государства, а также лицах без 
гражданства, родившихся и постоянно проживавших 
на территориях Крыма и Севастополя, которые выеха-
ли за пределы полуострова до 18 марта 2014 года, а 
также их детях, супругах и родителях. 

Еще указ касается граждан Украины и лиц без граж-
данства, имеющих разрешение на временное прожива-
ние, вид на жительство в России, удостоверение бежен-
ца, свидетельство о предоставлении временного убе-
жища на территории РФ или свидетельство участника 
госпрограммы по оказанию содействия добровольно-
му переселению в Россию соотечественников, прожи-
вающих за рубежом, постоянно проживавших на тер-
риториях отдельных районов Донецкой и Луганской 
областей Украины по состоянию на 7 апреля 2014 года 
и 27 апреля 2014 года соответственно, а также их де-
тей, супругов и родителей.

Кроме того, подать заявление о приеме в гражданст-
во РФ в упрощенном порядке могут иностранцы и лица 
без гражданства, которые сами либо их родственники 
по прямой восходящей линии были подвергнуты неза-
конной депортации с территории Крымской АССР, а 
также их родственники по прямой нисходящей линии, 
усыновленные дети и супруги.

Другой важный момент — право обратиться с заяв-
лениями об упрощенном приеме в гражданство предо-
ставляется не только украинцам, но и гражданам Афга-
нистана, Ирака, Йемена и Сирии, родившимся на тер-
ритории РСФСР и состоявших в гражданстве СССР, а 
также их детям, супругам и родителям. 

Срок рассмотрения заявлений и принятия по ним 
решений не должен превышать три месяца.

«Это очередной шаг в последовательной политике 
по содействию решению социально-экономических, 
политических и гуманитарных проблем для людей, со-
храняющих сложившиеся исторически духовные свя-
зи с нашей страной, но оказавшихся ранее либо нахо-
дящихся сейчас в тяжелой ситуации, связанной как с 
репрессивными решениями советского времени, так и 
с актуальными конфликтами», — заявил РИА Новости 
глава Комитета Совета Федерации по международным 
делам Константин Косачев. «Это мощный сигнал, оз-
начающий, что Россия еще больше открывается для 
граждан Украины, когда-либо связанных с Крымом, а 
также для граждан других государств, так или иначе 
связанных с бывшим СССР», — считает сенатор Олег 
Морозов. 

КАДРЫ Послом России в Белоруссии назначен 
Дмитрий Мезенцев

Время дипломата

ПРАВИТЕЛЬСТВО Дмитрий 
Медведев поручил довести 
сбор мусора до ума

Разделяй 
и экономь

Владимир Кузьмин

Министерства проработают ме-
ханизм возврата гражданам 
средств, уплачиваемых за вы-
воз мусора, если они занимают-
ся раздельным сбором отходов.

Премьер-министр Дмитрий 
Медведев после встречи с участ-
никами организованного пар-
тией «Единая Россия» экологи-
ческого форума «Чистая стра-
на» подписал министерствам и 
регионам ряд поручений.

Большой блок касается раз-
вития реформы обращения с 
твердыми коммунальными от-
ходами (ТКО), включая самый 
острый вопрос — справедливого 
определения норм их накопле-
ния и оплаты. Ведомствам пред-
писано в срок до 1 июля пред-
ставить предложения, совер-
шенствующие порядок установ-
ления нормативов накопления 
ТКО. При этом регионы должны 
иметь возможность выбора ва-
рианта расчетной единицы для 
жильцов многоквартирных и 
частных домов, исходя из коли-
чества человек или площади 
жилого помещения, а также 
дифференцированного подхода 
определения нормативов при 
раздельном сборе мусора, в за-
висимости от вида населенного 
пункта и жилого помещения, 
природных и климатических 
особенностей территорий.

В этот же срок председатель 
правительства рассчитывает 
получить мнения заинтересо-
ванных ведомств и регионов о 
введении механизма возврата 
средств за вывоз ТКО при раз-
дельном сборе мусора гражда-
нами.

Нормальная работа мусор-
ной отрасли требует решения и 
ряда организационных и ин-
фраструктурных вопросов. На-
пример, минстрой и минприро-
ды до 1 июля должны провести 
инвентаризацию контейнерных 
площадок и контейнеров для 
ТКО и определить потребность 
в новых. По результатам такой 

проверки в правительство будет 
представлен список регионов, 
которым потребуется соответ-
ствующая помощь федерально-
го бюджета.

Время до 5 июня Дмитрий 
Медведев дал, чтобы подгото-
вить предложения по льготному 
лизингу техники и оборудова-
ния для обращения отходами; 
по организации и функциони-
рованию мусороперегрузочных 
станций.

Регионам рекомендовано до 
следующего года скорректиро-
вать территориальные схемы в 
области обращения с отходами 
производства и потребления с 
учетом необходимости внедре-
ния системы раздельного нако-
пления мусора, а также такой 
проработки схемы его тран-
спортировки, чтобы транспор-
тная составляющая в тарифе 
снижалась.

А до 15 января 2021 года 
минприроды и минкомсвязь за-
пустят единую государствен-
ную систему учета отходов. 
Первый доклад об этой работе в 
правительство необходимо 
представить к 15 октября.

В рамках встречи с участни-
ками форума поднималась тема 
экологии в крупных российских 
городах. В следующем году в ин-
тернете планируется запуск об-
щедоступного ресурса, на кото-
ром граждане смогут получать 
информацию о состоянии окру-
жающей среды, в том числе о ка-
честве атмосферного воздуха с 
учетом оценки риска для здоро-
вья человека. 

Кира Латухина

П
резидент Владимир Пу-
тин освободил Михаила 
Бабича от обязанностей 

посла России в Белоруссии — в 
связи с переходом на другую ра-
боту. Новым послом в республи-
ке назначен Дмитрий Мезенцев.

Мезенцев — сенатор от Саха-
линской области, в Совете Фе-
дерации возглавлял Комитет по 
экономической политике, до 
этого был губернатором Иркут-
ской области и генеральным се-
кретарем Шанхайской органи-
зации сотрудничества.

Минск не возражает против 
такого решения, заявила ТАСС 
пресс-секретарь президента Бе-
лоруссии Наталья Эйсмонт. «Я 
могу повторить только то, что 
говорил наш президент на эту 
тему — в частности, что это во-
прос руководства России. Ре-
шил Владимир Владимирович 
назначить нового посла — мы не 
против», — заметила она. «Ниче-
го плохого про предыдущего по-
сла сказать не можем», — отме-
тила Эйсмонт.

Смена посла в Минске — нор-
мальная дипломатическая пра-
ктика, заявил замглавы МИД 
России Григорий Карасин. «От-
ношения между Россией и Бело-
руссией носят характер страте-
гического партнерства, они со-

юзнические, мы с белорусами 
живем в Союзном государстве, 
думаем над тем, как углублять 
интеграцию этого Союзного го-
сударства, работа ведется. Поэ-
тому надо с оптимизмом смо-
треть на будущее отношений 
между Москвой и Минском», — 
заявил он журналистам.

Глава Комитета Совета Феде-
рации по международным де-
лам Константин Косачев по-
здравил Мезенцева с назначе-
нием. «В высшей степени ответ-
ственная миссия», — считает он. 
Важная для России и значимая 
для Белоруссии.

«Мезенцев вполне себе ква-
лифицированный специалист, 
который прошел и губернатор-
ство, и ШОС, и Совет Федера-
ции», — заявил «Интерфаксу» 
председатель Комитета Госду-
мы по делам СНГ, евразийской 
интеграции и связям с соотече-
ственниками Леонид Калашни-
ков. «Мезенцев аккуратен в вы-
ражениях, знает, где место ди-
пломатам, а где политикам», — 
заметил он. «Считаю, что выбор 

очень оправдан и обоснован», — 
заключил Калашников.

Бабич также освобожден от 
должности спецпредставителя 
президента России по развитию 
торгово-экономического со-
трудничества с Белоруссией. 
Напомним, Бабич был назначен 
послом в августе прошлого года, 
а до этого работал полпредом 
президента в Приволжском фе-
деральном округе.

«Президент России назнача-
ет и освобождает послов в зави-
симости от той ситуации, кото-
рая складывается. Если прези-
дент посчитал, что задача, кото-
рая ставилась Михаилу Бабичу, 
выполнена, то, значит, он его 
отозвал для того, чтобы назна-
чить на другой ответственный 
участок работы», — пояснил 
«Интерфаксу» первый зампред 
Комитета Госдумы по делам 
СНГ, евразийской интеграции и 
связям с соотечественниками 
Виктор Водолацкий. Он также 
отметил, что Дмитрий Мезен-
цев знает международную про-
блематику и проблемы СНГ. 

ГЕОПОЛИТИКА  
Президенты 
России и США 
обсудили 
Украину, КНДР 
и Венесуэлу

ВАШИНГТОН 
НА ЛИНИИ
Кира Латухина

Президенты России и США Вла-
димир Путин и Дональд Трамп 
провели продолжительный те-
лефонный разговор — по иници-
ативе Вашингтона. Разговор 
длился почти полтора часа, рас-
сказал пресс-секретарь россий-
ского лидера Дмитрий Песков.

Владимир Путин и Дональд 
Трамп обсудили состояние и 
перспективы двусторонних от-
ношений с акцентом на эконо-
мическое сотрудничество, со-
общили в пресс-службе Крем-
ля. Лидеры высказались за раз-
витие взаимовыгодных торго-
во-инвестиционных связей и 
подтвердили настрой на акти-
визацию диалога в различных 
сферах, в том числе по вопро-
сам стратегической стабильно-
сти.

Путин рассказал Трампу об 
основных итогах встречи с ли-
дером КНДР Ким Чен Ыном во 
Владивостоке, подчеркнув, что 
добросовестное выполнение 
Пхеньяном обязательств долж-
но сопровождаться встречны-
ми шагами по снижению сан-
кционного давления. Оба пре-
зидента отметили важность по-
следовательного продвижения 
по пути денуклеаризации и до-
стижения долгосрочной норма-
лизации на Корейском полуо-
строве.

«Затрагивалась обстановка 
на Украине в контексте недав-
них президентских выборов», — 
сообщили в Кремле. Путин под-
черкнул, что новому киевскому 
руководству нужно предпри-
нять реальные шаги по реали-
зации Минских договоренно-
стей.

Главы государств также об-
менялись мнениями по ситуа-
ции вокруг Венесуэлы, и рос-
сийский лидер сказал, что толь-
ко сами венесуэльцы вправе 
определять будущее своей 
страны, а вмешательство извне, 
попытки силовой смены власти 
подрывают перспективы поли-
тического урегулирования.

Было условлено о продолже-
нии контактов на различных 
уровнях. Путин и Трамп оста-
лись удовлетворены разгово-
ром. Беседа носила деловой и 
конструктивный характер, 
уточнили в Кремле. Пресс-се-
кретарь Белого дома Сара Сан-
дерс на брифинге для журнали-
стов отметила, что лидеры так-
же обсудили публикацию ито-
гов расследования спецпроку-
рора США Роберта Мюллера, 
возможность продления ДСНВ 
и возможность заключения 
«нового ядерного соглашения» 
между Россией, США и Китаем. 
«Разговор прошел в позитив-
ном ключе», — заключила она.

До того Путин и Трамп гово-
рили по телефону в марте 
прошлого года, уделив особое 
внимание проработке вопроса 
о возможной встрече. Лидеры 
провели полноценные перего-
воры в июле 2018 года в Фин-
ляндии, а потом в декабре того 
же года побеседовали на полях 
саммита «двадцатки» в Арген-
тине.

Сам Трамп высказался по 
итогам беседы в своем аккаун-
те в Twitter. «Был длинный и 
очень хороший разговор с пре-
зидентом России Путиным», — 
написал он. Обсудили торгов-
лю, Венесуэлу, Украину, Север-
ную Корею, контроль ядерного 
вооружения и вымыслы о рос-
сийском вмешательстве. 
«Очень продуктивный разго-
вор!» — заключил он. «Еще до 
начала «охоты на ведьм» я гово-
рил, что наладить хорошие от-
ношения с Россией, Китаем и 
всеми — это не плохо, а хоро-
шо», — заметил президент США.

Американский лидер также 
рассказал журналистам под-
робности беседы с российским 
коллегой. «Он не намерен вме-
шиваться в дела Венесуэлы… 
только хочет увидеть что-то по-
зитивное для Венесуэлы. Я чув-
ствую то же самое», — пояснил 
он. Президенты обсудили до-
клад Мюллера, и, по словам 
Трампа, Путин сказал что-то 
вроде «гора родила мышь». 
Ведь никакого сговора не было.

Прокомментировал Трамп и 
состояние двусторонних отно-
шений в экономике. «Мы соби-
раемся много торговать с Рос-
сией», — заявил Трамп. 

ПРЕЗИДЕНТ Владимир Путин обсудил ситуацию с поставкой 
некачественной нефти по нефтепроводу «Дружба»

Стандарты для трубы

Кира Латухина 

С
итуацию с транспор-
тировкой некачест-
венной нефти по не-
фтепроводу «Друж-
ба» Владимир Путин 
обсудил с главой 
«Транснефти» Нико-
лаем Токаревым. 
Ущерб нанесен се-

рьезный — и экономический, и 
имиджевый, считает президент. 
Токарев подозревает мошенни-
чество. Все материалы переданы 
в ФСБ. Также будут приняты 
меры, которые усилят возмож-
ность контроля за приемом не-
фти в систему магистральных 
нефтепроводов. Кондиционная 
нефть уже поступила в Беларусь.

«Недавно произошел серьез-
ный инцидент, связанный со зна-
чительным, кратным превыше-
нием хлорорганики в нефти, ко-

торая транспортируется по не-
фтепроводу «Дружба» в направ-
лении Беларуси, дальше в Поль-
шу, Германию и по южной ветке 
через Украину в Словакию, Че-
хию и Венгрию, — начал Токарев. 
— Мы провели служебное вну-
трикорпоративное расследова-
ние в расчете найти источник, 
откуда были поступления этих 
соединений». Выяснилось, что 
это частное предприятие в Са-
марской области, своеобразный 
коллектор, который собирает 
нефть малых производителей в 
Ульяновской, Оренбургской и 
Самарской областях, обеспечи-

вает товарное качество нефти и 
передачу в систему магистраль-
ных нефтепроводов.

«В данном случае на этом 
предприятии в нарушение всех 
технологических регламентов 
умышленно был осуществлен 
слив нефти, которая не прошла 
товарную подготовку», — сооб-
щил докладчик. «Умышленно?» — 
спросил президент. «Я считаю, 
что это мошенническая схема. 
На сегодня все материалы пере-
даны в Управление ФСБ по Са-
марской области, осуществля-
ются оперативно-следственные 
действия», — ответил Токарев.

«При запуске нефти в трубо-
проводную систему со стороны 
компании никто ничего не 
контролирует?» — удивился гла-
ва государства. Оказалось, боль-
шинство пунктов приема при-
надлежит крупным нефтяным 
компаниям, и они сами осу-
ществляют подготовку товарной 
нефти и сдачу ее в систему маги-
стральных нефтепроводов. Но 
большая тоже часть — частные 
предприятия, которые выступа-
ют как коллекторы и работают 
на условиях договора с «Тран-
снефтью».

«Значит, эта система не сра-
ботала?» — заметил Путин. «В 
данном случае это просто чи-
стой воды мошенничество в на-
рушение всех инструкций и 
нормативных требований», — 
пояснил собеседник. «Послу-
шайте, они смошенничали, а 
ущерб для нас и экономиче-

ский, и материальный, да и ими-
джевый очень серьезный!» — 
сказал президент. «Значит, са-
моконтроля недостаточно, я вот 
к чему. Значит, нужно менять 
эту систему», — указал глава го-
сударства.

«Сейчас межведомственная 
группа, которая создана по пору-
чению председателя правитель-
ства, как раз будет выходить с 
инициативой дополнить норма-
тивную базу, отраслевые регла-
менты мерами, которые допол-
нительно усилят возможность 
контроля за приемом нефти в си-
стему магистральных нефтепро-
водов», — сообщил Токарев. «Сде-
лайте обязательно и доложите 
председателю правительства», — 
указал Путин. 

Массово подавать документы на получение гражданства РФ 
жители ДНР смогут начиная с 7 мая. По планам местных 
чиновников, в неделю станут обслуживать по 4 тыс. человек.

Глава «Транснефти» Николай 
Токарев доложил Владимиру 
Путину о ситуации с нефтепроводом 
«Дружба».

А К Ц Е Н Т

Дмитрий Мезенцев знает международ-
ную проблематику и проблемы СНГ

А К Ц Е Н Т

Президент потребовал скорректировать 
систему контроля качества нефти

Официально

Президент подписал указ о награждениях, отме-

тив целый ряд деятелей культуры и искусства, 

ученых, врачей и преподавателей, парламента-

риев и чиновников, спортивных и профсоюзных 

деятелей, а также работников других отраслей.

Сенатор Дмитрий Мезенцев, назначенный по-

слом в Белоруссии, получил орден «За заслуги 

перед Отечеством» III степени. Такой же награ-

дой отмечена зампред Комитета Госдумы по обо-

роне Светлана Савицкая. Орден Александра Не-

вского будет вручен главе Комитета Госдумы по 

региональной политике и проблемам Севера и 

Дальнего Востока Николаю Харитонову.

За большой вклад в развитие духовной культуры, 

укрепление межнационального и межконфесси-

онального согласия президент наградил митро-

полита Калужского и Боровского Климента и вер-

ховного муфтия Талгата Таджуддинова орденом 

«За заслуги перед Отечеством» III степени.

Среди отмеченных наградами деятелей культуры 

и искусства — президент МХАТ имени Горького 

Татьяна Доронина (орден «За заслуги перед Оте-

чеством» I степени); артист «Современника» 

Сергей Гармаш, балерина Большого театра Свет-

лана Захарова, артист «Малого театра» Борис 

Клюев (орден «За заслуги перед Отечеством» IV 

степени); артистка «Ленкома» Александра Заха-

рова (орден Александра Невского); актер Виктор 

Сухоруков (орден Почета); артисты цирка Ас-

кольд и Эдгард Запашные, актер Игорь Костолев-

ский (орден Дружбы). Все они награждены за 

«вклад в развитие отечественной культуры и 

искусства, многолетнюю плодотворную деятель-

ность».

Срок рассмотре-
ния заявлений 
не должен превы-
шать три месяца

Разговор Путина 
и Трампа длился 
почти полтора 
часа

До 2021 года 
в России запустят 
единую государст-
венную систему 
учета отходов

К ОФОРМЛЕНИЮ ГРАЖДАНСТВА ВСЕ ГОТОВО
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В МВД пояснили, что возможность приобрести российское 

гражданство в упрощенном порядке благодаря подписан-

ным президентом России указам появится у более широко-

го круга лиц, нежели только жителей ДНР и ЛНР. При этом 

лица вышеперечисленных категорий могут обратиться с заяв-

лениями о приобретении гражданства России, не отказыва-

ясь от имеющегося гражданства. Рассмотрение таких заявле-

ний будет осуществляться территориальными органами МВД 

на всей территории России в срок до 3 месяцев.

Ранее в МВД сообщали, что принимать заявления от желаю-

щих получить российское гражданство в упрощенном по-

рядке жителей Донбасса станут подразделения полиции в 

Ростовской области. В регион специально были командиро-

ваны дополнительные силы специалистов органов МВД по 

вопросам миграции. Свои аналогичные пункты заработали 

и на территории ДНР и ЛНР. Как сообщил в пятницу началь-

ник миграционной службы МВД Донецкой народной респу-

блики Владимир Краснощока, к процессу оформления 

гражданства РФ полностью все готово. Принимать заявле-

ния, по его словам, будут по вторникам, средам, пятницам и 

субботам. «На сегодняшний день мы открыли только одно 

подразделение, но уже с 7 мая заработают все подразделе-

ния. Примерно в неделю будем оформлять до 4 тысяч чело-

век, когда запустим все 33 подразделения на территории 

республики», - рассказал Краснощока.

Чиновник добавил, что прием документов будет занимать 

от 10 до 15 минут. Основным условием для подачи докумен-

тов на гражданство РФ, по его словам, является паспорт 

гражданина ДНР. «На сегодняшний день порядка 310 тысяч 

человек обратились в миграционную службу, 292 тысячи 

граждан получили паспорта ДНР», - пояснил Краснощока.

Подготовил Иван Петров
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ПОРА МЕНЯТЬ
Каким бы ни был будущий мир, хоть трижды виртуаль-
ным, нам очень нужны простые вещи. Чистая вода, воз-
дух, пропитанный зеленью, достойная еда.

Что ж, нам есть чем заняться. 
Доля уличной водопроводной сети, нуждающейся в 

замене по России, — 44,8 процента. И сколько км? 169 
тысяч километров. Ровным счетом четыре окружности 
планеты Земля. Москва — 56 процентов. Есть рекор-
дсмены из городов? Кызыл — 91,5 процента, Саратов — 
81,6, Барнаул — 80,2, Магадан — 79,2, Уфа — 79,1, Тверь — 
79, Омск — 77,3, Пермь — 76,9, Майкоп — 75,7, Курган — 
74,8, Владикавказ — 74,7, Кострома — 73,9, Иваново — 
73,9, Нижний Новгород — 72,9, Тула — 72,9, Красноярск 
— 71,5, Мурманск — 71,3, Астрахань — 70,1 процента. 
Это данные Росстата от  2017 года. 

Мораль? Возбуждение действенной любви и жало-
сти к самим себе. Еще в 1995 году  «доля, нуждающаяся 
в замене» была почти в два раза меньше. Это реаль-
ность.  Никак не полетать в эмпиреях. 

Идем дальше. 
Доля уличной кана-
лизационной сети, 
нуждающейся в за-
мене в целом по 
России, — 45,1 про-
цента. Между тем не 
меньше 15—20 
крупных городов, 
где нужно менять от 
70 до 95 процентов  
сетей. В Кургане — 
94,3 процента, Ар-
хангельске — 81,7, 
Мурманске — 76,1, 
Иванове — 79,2 процента, зафиксировал все тот же Рос-
стат в 2017 году.   Как с этим мечтательно бродить по 
городу, вдыхая свежий воздух весны? И вот что пишут 
с мест: «наша уличная сеть состоит из одних заплат», 
«коллектор сгнил», «на старые коммуникации сажают 
новостройки».

За статистической цифирью тысячи малых и круп-
ных поселений, нуждающихся в самом отчаянном об-
новлении, но не в 40-этажных пластинах , не в трубах 
«бери больше — кидай дальше», а в золотом шитье, со-
здающем теплое, чистое и удобное житье человеческо-
го масштаба, в котором легко двигаться, зарабатывать 
и прирастать — семьей, имуществом. И богатеть. 

А что с теплом? Тоже ведь трубы. Доля тепловых и 
паровых сетей, нуждающихся в замене по России, — 29 
процента. Это 49,6 тысячи километров труб, еще одна 
окружность Земли плюс довесок. В 1995 году масшта-
бы проблемы были в два с лишним раза меньше.

Происходит ли что-то с удобствами внутри дома? 
Ситуация резко улучшилась с середины 1990-х годов.  
На каждого жителя России приходится в среднем 25 кв. 
метров площади жилья (в 1995 году — 18 метров). Но в 
городах есть еще остаток в 10—15 процентов домов, не 
имеющих элементарных удобств. В 18 процентах го-
родского жилья нет горячей воды, в 9 процентах — хо-
лодной воды, в 11 процентах — канализации. В 1995 
году все было кратно хуже. И, конечно, есть регионы, 
где гораздо больше, — Тверская, Новгородская, Псков-
ская, Вологодская, Астраханская, Курганская области, 
Тыва, Бурятия, Республика Алтай и другие.

Сколько всего нужно сделать! Дороги местного зна-
чения — 43 процента из них без твердого покрытия. А 
«межмуниципальные» — 7,3. Между тем таких дорог  
более 400 тысяч километров на всю Россию. 

А что такое убитые дороги — каждому известно не 
понаслышке. Они с нами, они нас обнимают, как толь-
ко мы выезжаем из денежных пятен крупнейших горо-
дов. Три километра — летишь, четыре — трясешься. 
Только 43 процента дорог регионального значения и 
42 процента городских «отвечают нормативным тре-
бованиям».

Тогда главный вопрос — как создать иное качество 
«среды обитания»? Нашей, родной, ежедневной. Наци-
ональные проекты? Хорошо бы разобраться. Вот пу-
бличный отчет о расходах за 2017 год на дорожное хо-
зяйство в государственной программе «Развитие тран-
спортной системы»: всего — 1,03 триллиона рублей, в 
том числе феде-
ральный бюджет — 
0,37 триллиона, 
бюджеты субъектов 
РФ — 0,65 триллио-
на. Это отчет за 
2017 год  министер-
ства транспорта! 

А вот нацпроект 
по дорогам на 2019 
год. На финансиро-
вание дорожной 
сети отдается 0,59 
триллиона рублей, 
в том числе  феде-
ральный бюджет — 0,11 триллиона, из бюджетов субъ-
ектов РФ — 0,48 триллиона. Гораздо меньше? И в чем 
рывок? И как там с ростом? Мы что-то не поняли и 
ошибаемся? Объясните нам, пожалуйста!

Может быть другая среда обитания за счет кредита, 
дешевого, доступного? Никак нет. Что заложено в нац-
проекте по жилью? Процент по ипотеке в начале 2018 
года — 10,6, в 2024 году — 7,9. Это ведь не достижение. 
Это сверхвысокий процент. Молодые семьи в Восточ-
ной Европе (не говоря уже о Западной) давно получают 
ипотеку под 2,5—3 процента, а то и меньше. Уже чет-
верть века мы не можем нормализовать ссудный про-
цент. И как долго еще он будет ростовщическим?

Так, может быть, накинуться на «среду обитания» 
всем миром? Местные бюджеты и самоуправление? 
Жители сами решат, во что вложиться, что делать каж-
дый год, чтобы дороги, коммуналка, социальная ин-
фраструктура были лучше. Что продать из местного 
имущества и кого привлечь пряником, чтобы платил 
налоги именно здесь. Как это делается в той же Восточ-
ной Европе. 

Нет, пока не получается. Местные бюджеты при-
мерно на 30 процентов зависят от денег, получаемых 
из бюджетов верхнего уровня. Бюджеты субъектов РФ 
— на 16—17 процентов от федерального бюджета, как 
говорится в отчете минфина за  2018 год. Экономиче-
ски все они глубоко дефицитны.

Так что же делать? Все сразу. Расширять права и на-
логовую базу городов и сельских поселений. Давать им 
все больше правовых и финансовых возможностей ре-
шать самим, как устроиться удобнее. Еще раз пересмо-
треть, что такое бюджетный федерализм в России. Рез-
ко удешевлять и делать доступными кредиты в регио-
нах — на жилье, на средний и малый бизнес. Хорошо из-
вестно, как это делается. Подумать о реально ударных 
вложениях «сверху» в нормализацию среды обитания 
по всей России. Госдолг немного увеличить на эти цели 
и чуть снизить резервы. Финансовое состояние страны 
сегодня это позволяет. Ответом станет — расцвет. 

Местные бюджеты 
на треть зависят 
от регионов, 
а они на 17% — 
от федерального 
бюджета

Может, пора наки-
нуться на «среду 
обитания» всем 
миром?  И жители 
сами решат, во что 
вложить бюджеты 

— Все колонки автора
rg.ru/sujet/5666 

Яков Миркин,
заведующий отделом 

международных рынков капитала 

Института мировой экономики 

и международных отношений РАН

ТОЧКА ЗРЕНИЯ

Александра Воздвиженская 

В 
понедельник, спустя 
чуть более двух недель 
с момента, как бело-
русские нефтеперера-
батывающие заводы 
(НПЗ) были вынужде-
ны снизить объемы пе-
реработки примерно 
вдвое, должен начать-

ся процесс восстановления рабо-
ты как минимум одного завода — 
Мозырского НПЗ. Это произой-
дет за счет того, что российская 
нефть, очищенная от дихлорэта-
на и отвечающая требованиям 
ГОСТа, поступила в минувшие 
выходные на узел учета «Мо-
зырь», «Белнефтехим» подтвер-
дил эти данные. Концерн уточ-
нил, что отгрузка нефти на завод 
начнется 5 мая, а к переработке 
НПЗ приступит 6 мая.

Мозырский НПЗ сообщил о 
снижении загрузки на 40 про-
центов 23 апреля, Новополоцкий 
НПЗ — на 50 процентов (оба нахо-
дятся на территории Белорус-
сии). Российское сырье, постав-
ляемое по нефтепроводу «Друж-
ба», для этих заводов критиче-
ски важно, так как из него в стра-
не выпускают нефтепродукты 
(бензин, дизельное топливо). 
Когда 19 апреля стало известно, 
что поток загрязнен (по оценкам 
«Транснефти» — умышленно, под 
Самарой), выхода у НПЗ не оста-
валось. В итоге Белоруссия даже 
приостановила дальнейший эк-
спорт нефти и светлых нефтепро-
дуктов, чтобы обеспечить вну-
тренний рынок. Следом транзит 
приостановили Польша, Украи-
на, Словакия.

Очистить нефть в трубе от 
дихлорэтана непросто: Минэ-
нерго России поясняло, что из 
трубы ее буквально вытесняют. 
То есть, например, 4 мая новая 

партия российской нефти дошла 
до узла учета на территории Бе-
лоруссии вместе с разделитель-
ным устройством, сообщал «Бел-
нефтехим». Вытесненный за-
грязненный поток выводится в 
резервуары. Это сырье, вероят-
нее всего, будут смешивать с очи-
щенной нефтью, так, чтобы кон-
центрация хлоридов оставалась 
допустимой не портила технику 
на НПЗ при переработке. Сколь-
ко времени понадобится, чтобы 
таким образом использовать 
всю вытесненную нефть, не сооб-
щается, однако известно, что ре-

зервуары с хлорированной пар-
тией будут не только на станции 
«Мозырь», но и на территории 
России — на станции «Унеча».

Главный инженер «Гомель-
транснефть Дружбы» (нефте-
транспортная компания Бело-
руссии) Андрей Вериго оценивал 
объемы загрязненной нефти в 
пять миллионов тонн. «Белне-
фтехим» сообщал о миллионе 
тонн. Концерн полагает, что на 
устранение всех проблем в тру-
бопроводной системе уйдет не-
сколько месяцев. «Укртрансна-
фта» (нефтетранспортная ком-

пания Украины) рассчитывает, 
что невыполненные планы по-
ставок нефти будут наверстаны 
за счет увеличения объемов пе-
рекачки до конца года. Компания 
оценивает объемы загрязненной 
нефти на территории страны в 
500 тысяч тонн. Пока идет рас-
следование причин загрязнения 
и поиск виновных в случившем-
ся, вопрос о компенсациях не 
поднимался. 

Кредит под ключ
Право воспользовать-
ся кредитными кани-
кулами дается не толь-

ко при потере работы, но и при 
значительном (как минимум на 
30 процентов) сокращении 
ежемесячного дохода, если при 
этом на платежи по долгу ухо-
дит половина дохода. Если ро-
дился ребенок или кто-то из 
членов семьи стал инвалидом I 
или II группы, то каникулы 
можно брать при сокращении 
дохода на 20 процентов и при 
платежах по долгу в размере 40 
процентов дохода.  Также к 
триггерам кредитных каникул 
закон относит нетрудоспособ-
ность на срок более двух меся-
цев. 

Вводится краткий и исчерпы-
вающий перечень документов, 
которые заемщик вправе предо-
ставить, а банк — вправе попро-
сить для перехода в льготный пе-
риод: выписка из ЕГРН о правах 
на недвижимость; выписка о ре-
гистрации безработным; справ-
ка об инвалидности; листок не-
трудоспособности; справка по 
форме 2-НДФЛ за текущий и 
предшествующий года; свиде-

тельство о рождении или об усы-
новлении.

По замыслу, страховка в виде 
права на кредитные каникулы 
еще и должна помочь тем, кто 
только раздумывает об ипотеке, 
решиться на нее. «Я не думаю, 
что число заемщиков, отказыва-
ющихся от получения ипотеки 
из-за ожиданий потери работы, 
очень велико, — говорит Пивень. 
— Те занятые, которые могут по-
зволить себе ипотеку, как прави-
ло, не расценивают риск уволь-
нения как высокий. При этом 
надо понимать, что ипотечные 
каникулы не снижают общую 
долговую нагрузку, а поиск ра-
боты может занять гораздо 
больше времени, чем позволяют 
каникулы. Профессиональный 
профиль также не поменяется 
при появлении инструмента ка-
никул — фактический риск 
увольнения останется преж-
ним». 

Большинство банков, опро-
шенных «Российской газетой», 
отказались комментировать но-
вый закон.

«При возникновении слож-
ной жизненной ситуации новый 

эффективный механизм позво-
лит заемщику решить свои 
трудности, не испортить кре-
дитную историю и выполнить в 
дальнейшем свои обязательства 
в полном объеме», — считает 
главный управляющий дирек-
тор Совкомбанка Андрей Спи-
ваков. 

«Мы не ожидаем значитель-
ного интереса заемщиков к этой 
инициативе с учетом того, что 
под нее попадает ограниченный 
круг клиентов в определенной 
жизненной ситуации, — говорит 
руководитель отдела развития и 
сопровождения обеспеченных 
кредитных продуктов Райффай-
зенбанка Оксана Матюшенко. — 
Как правило, в подобных случа-

ях банк всегда идет навстречу 
клиенту, предлагая различные 
решения по реструктуризации 
долга. Теперь снизить долговую 
нагрузку заемщику станет еще 
проще». По ее словам, есть ряд 
аспектов, которые требуют до-
работки внутренних процессов 
на стороне банков. Например, 
на первом этапе внесение изме-
нений в кредитные договоры и 
обмен данными о существенных 
изменениях в договоре с Росрее-
стром будут происходить в руч-
ном режиме. «Также не совсем 
очевидно, каким образом вали-
дировать наличие у заемщика 
только одного объекта недвижи-
мости, что предусмотрено зако-
ном», — говорит Матюшенко.

В банках тоже не связывают с 
законодательным закреплением 
кредитных каникул перспекти-
вы значительного роста выдач 
новых кредитов.

Первоначально предполага-
лось, что закон об ипотечных 
каникулах не будет иметь 
обратной силы, а по ранее вы-
данным кредитам право на ипо-
течные каникулы появится 
лишь при их рефинансирова-
нии. Однако во втором чтении 
новый механизм был распро-
странен и на ранее выданные 
ипотечные кредиты. В итоге под 
действие закона подпадает аб-
солютное большинство дейст-
вующих договоров ипотечного 
кредитования с двумя условия-
ми: кредит не превышает 15 
миллионов рублей (средний 
размер выдаваемой ипотеки — 
2,2 миллиона), однако в буду-
щем правительство может из-
менить эту планку; жилье в за-
логе — единственное пригодное 
для проживания, при этом не 
учитываются доли, которые 
меньше местной нормы предо-
ставления жилья по договору 
социального найма. 

1
А К Ц Е Н Т

Право на ипотечные каникулы дается 
не только при потере работы, но и при 
резком сокращении дохода и обремени-
тельных для семьи платежах по кредиту

— За ценами на нефть 
следите на сайте
rg.ru/sujet/5625

ИНИЦИАТИВА 
Петербургским 
семьям, 
в которых 
родятся двойни 
и тройни,  
предоставят 
нянь

МАМАМ 
ПОМОГУТ
Мария Голубкова,
«Российская газета», 
Санкт-Петербург 

Семьям Санкт-Петербурга, в 
которых появятся двойняшки и 
тройняшки, с 1 января 2020 
года город будет предоставлять 
услугу няни. Соответствующее 
поручение на заседании прави-
тельства Северной столицы дал 
врио губернатора Александр 
Беглов.

— Нужна помощь семьям, где 
нет бабушек и дедушек, и где, 
может быть, дети первые, то 
есть родители еще не имеют со-
ответствующего опыта, — поя-
снил Беглов.

Новая услуга будет включе-
на в индивидуальный план со-
циального сопровождения се-
мей, в которых одновременно 
появятся двое и более младен-
цев. При этом все меры соцпод-
держки будут распространять-
ся как на рожденных, так и на 
усыновленных малышей.

Помощь будет оказываться 
специалистами центров соци-
альной помощи семье и детям 
по месту жительства заявителя, 
они же будут обеспечивать 
услуги няни — до четырех часов 
в день. 

При этом врио губернатора 
напомнил, что сначала такую 
льготу планировалось устано-
вить только для семей, в кото-
рых появится тройня. 

Однако затем он вынес на 
обсуждение городского прави-
тельства предложение о расши-
рении перечня получателей 
льготы, и оно было принято. 

Пока планируется, что по-
мощь родителям няни будут 
оказывать до достижения деть-
ми полутора лет. «А там посмо-
трим», — добавил Александр Бе-
глов.

Полное обоснование иници-
ативы должно быть разработа-
но к июню, после чего соответ-
ствующие суммы расходов бу-
дут заложены в бюджет Санкт-
Петербурга на 2020-й и плано-
вый период 2021—2022 годов. 

Отметим, что услуга соци-
ального сопровождения семей 
с детьми входит в план меро-
приятий на 2018—2020 годы по 
реализации в Санкт-Петербур-
ге указа президента России «Об 
объявлении в Российской Феде-
рации Десятилетия детства». 
Он включает в себя целый ряд 
мер поддержки как материаль-
ного, так и социального харак-
тера, одновременно расширяя 
список получателей такой по-
мощи. 

Например, врио губернато-
ра предложил снизить с 20 до 
19 лет возраст женщин, родив-
ших первого ребенка и претен-
дующих на получение единов-
ременной выплаты в размере 
50 тысяч рублей. Сертификат 
на 500 тысяч рублей на прио-
бретение  транспортного сред-
ства теперь полагается семьям, 
воспитывающим не семь, как 
ранее, а пять и более несовер-
шеннолетних детей. 

Кроме того, к 2020 году пла-
нируется перевести на стан-
дарт «бережливой поликлини-
ки» все детские учреждения го-
рода, оказывающие такую по-
мощь, а мамам, находящимся в 
декретном отпуске, город по-
может с переподготовкой и по-
иском работы.

Для удобства всю информа-
цию о помощи семьям с детьми 
разместят на одном сайте — пла-
нируется создать «Семейный 
портал Санкт-Петербурга» и 
включить его в проект «Единая 
карта петербуржца». Напом-
ним, что такая смарт-карта на 
первом этапе включает четыре 
приложения: идентификацион-
ное, транспортное, платежное, 
а также электронную подпись. 
Выпуск карт начался в первых 
числах мая.

— Надо пропагандировать 
меры поддержки, информиро-
вать людей, а не ждать, когда 
они придут к нам сами, — под-
черкнул Александр Беглов. 
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РЕСУРСЫ На белорусские заводы возвращается очищенное 
российское сырье

Нефть поставили 
по «Дружбе»

Меры 
соцподдержки 
будут 
распространяться 
как на рожденных, 
так и на усынов-
ленных малышей

А К Ц Е Н Т

Выпуск бензина и дизельного топлива в Белоруссии 
начнет постепенно восстанавливаться на этой неделе. 
В апреле на двух заводах он был снижен почти в полтора раза

4 мая партия российской нефти уже без примесей дошла до узла учета на территории Белоруссии.

ЦИФРА

5
МИЛЛИОНОВ

тонн могут составлять объемы 

российской нефти, которые 

необходимо очистить 

от примеси дихлорэтана

ТЕМ ВРЕМЕНЕМ

Цены на нефть в разгар произо-

шедшего реагировали довольно 

эмоционально: они поднимались 

до 75 долларов за баррель Brent, 

но затем шел откат. За прошедшие 

выходные, когда стало ясно, что 

нефтетранспортные компании ак-

тивно занимаются решением про-

блемы загрязненного потока, 

цены откатились к 70 долларам.

3 мая также вступил с силу запрет 

на покупки иранской нефти всеми 

странами без исключения, в про-

тивном случае им грозят санкции 

со стороны США (таким образом 

Вашингтон выражает несогласие с 

ядерной иранской сделкой и ока-

зывает давление на нефтяную про-

мышленность Ирана, принося-

щую львиную долю дохода бюдже-

ту). Речь шла о существенных объ-

емах (около полтора миллионов 

баррелей нефти в сутки), но рынки 

на этот фактор не отреагировали.
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ЖИЛЬЕ Маленькие 
квартиры и студии 
дорожают по всей стране

Короткий метр

Юлия Кривошапко

Студии и небольшие по площади однокомнатные квар-
тиры превратились в самый ходовой товар на рынке 
недвижимости. Спрос на них устойчиво растет в боль-
шинстве регионов России. Как результат, стоимость 
таких квадратных метров в крупных городах за по-
следний год прибавила 10,6 процента.

Об этом говорится в исследовании федерального 
портала «Мир квартир». Его авторы проанализирова-
ли предложение малогабаритной недвижимости по 
всей стране. Исследование проводилось по 68 городам 
с населением более 300 тысяч человек и охватило не 
только новостройки, но и вторичный рынок.

Больше всего в цене за последний год выросли сту-
дии и компактные однокомнатные квартиры (площа-
дью до 32 квадрат-
ных метров) в Сочи 
— на 25 процентов. 
Город не теряет 
привлекательности 
ни для тех, кто хочет 
иметь пристанище 
на берегу моря, ни 
для инвесторов. 
Сейчас сочинские 
малогабаритки сто-
ят в среднем 2,9 
миллиона рублей.

На 21—23 про-
цента квартиры 
этого формата подорожали в Воронеже, Хабаровске, 
Красноярске, Туле, Московской области и Брянске. 
От 15 до 20 процентов — в Новосибирске, Набережных 
Челнах, Томске, Владивостоке, Перми и Вологде.

Понижение цены наблюдается лишь в 10 городах из 
68. Причем за рамки погрешности вышли только четы-
ре: Нижний Тагил (–10,8 процента), Владикавказ 
(–10,1 процента), Тольятти (–7,2 процента) и Кемеро-
во (–5,8 процента). Все это говорит о том, что компак-
тные студии и квартиры по-прежнему супервостребо-
ваны, делают вывод аналитики. «Их покупают не толь-
ко одинокие люди, пенсионеры и студенты, молодые 
семьи, но и инвесторы», — отмечает Павел Луценко, 
гендиректор «Мира квартир». По его словам, такое жи-
лье легко продается — в новостройках его раскупают 
первым. Такие квартиры выгодно сдавать и в аренду. 

Однако столичные застройщики уже не спешат за-
кладывать в жилые комплексы слишком большое ко-
личество студий. «Практика обжитых новостроек по-
казала, что такая квартирография способствует мар-
гинализации социальной среды. В интересах же деве-
лоперов поддерживать более высокий класс проектов. 
В регионы эта тенденция еще не дошла, но ее можно 
ожидать в ближайшие годы», — полагает Луценко. 

СВЯЗЬ 
Мессенджеры лишат 
права на анонимность 

Общение 
с открытыми 
глазами 

Юлия Кривошапко

Мессенджеры больше не смогут предоставлять услуги 
анонимным пользователям и обязаны будут их иден-
тифицировать по абонентскому номеру телефона.

Правила вступили в силу. Они были приняты в рас-
чете на то, чтобы услугами сервисов обмена мгновен-
ными сообщениям пользовались только люди, под-
твердившие, что номера мобильных телефонов, ис-
пользуемые для переписки, принадлежат именно им.

Для идентификации пользователя администрация 
мессенджера будет направлять запрос мобильному 
оператору. У последнего есть 20 минут на проверку 
и ответ. Если данные пользователя совпадают со сведе-
ниями в базе сотового оператора, идентификация счи-
тается пройденной. Каждый пользователь при реги-
страции получает уникальный код идентификации 
в мессенджере. Сотовая компания вносит его в свою 
базу данных с указанием, каким именно сервисом для 
переписки пользуется клиент. Если номер в базе сото-
вой компании отсутствует или оператор на запрос не 
отвечает, мессенджер должен отказать пользователю 
в регистрации. Тем, кто уже прошел идентификацию, 
но позднее сменил номер телефона или оператора, по-
требуется пройти процедуру заново. Оператор, с кото-
рым расторгнут договор, должен уведомить об этом 
администрацию мессенджера в течение суток.

Действующим пользователям мессенджеров не 
придется заново проходить идентификацию, если ин-
формация, уже полученная от них сервисом, и данные, 
имеющиеся у оператора, совпадут. Закон о мессендже-
рах был принят в России в июле 2017 года. Именно он 
среди прочего обязал сервисы обмена мгновенными 
сообщениями предоставлять свои услуги только иден-
тифицированным по абонентскому номеру пользова-
телям. 

ФИНАНСЫ Как клиент банка «Альба Альянс» попытался обойти надзор и почему 
у него получилось

Подписались под статью
Валерий Львов

Н
едавно прошел необыч-
ный «юбилей» — отзыв 
пятисотой банковской 

лицензии. Безусловно, расчист-
ка банковского сектора была 
необходима и ее результаты 
впечатляют. Но о завершении 
этой работы говорить рано. 
Ведь за отзывом лицензии в 
игру вступает конкурсный 
управляющий, а зачастую и 
правоохранительные органы, 
если деятельность банкиров 
имела криминальный оттенок.

Бывают и еще более сложные 
ситуации, когда преступление 
налицо, но регулятору его уви-
деть практически невозможно. 
Потому что криминальные схе-
мы могут использоваться как 
раз для того, чтобы обмануть 
надзор. В них вовлекаются как 
сотрудники банка, так и его кли-
енты, и даже фактически слу-
чайные люди, которым тем не 
менее приходится отвечать за 
преступление, которого они не 
совершали.

Именно такую коллизию 
предстоит разобрать в ходе 
процесса, который уже идет в 
Тверском суде Москвы. Речь 
идет о хищении мошенниче-
ским путем около полумилли-
а р д а  р у б л е й  к р е д и т н ы х 
средств, выданных банком 
«Альба Альянс». 

На скамье подсудимых не 
только бывший банкир и рыбо-
промышленник Сергей Киреев, 
который, собственно, исполь-
зовал эти деньги, но и так назы-
ваемые «номиналы» — люди, ко-
торые не получили ни копейки 
и пострадали за то, что на их 
имя оформлялись кредитные 
договоры. 

Показательно, что уже на са-
мых ранних этапах следствия 
(поначалу дело вели сотрудни-
ки Главного управления эконо-
мической безопасности и про-
тиводействия коррупции МВД 
России, но потом оно было пере-
дано в Следственный комитет) 
было известно главное. Вопро-

сы выдачи кредитов Кирееву и 
«номиналам», которых он при-
влек, решались председателем 
правления банка Александром 
Якимовым. 

Сотрудники «Альба Альян-
са» прекрасно знали, что эта 
схема используется для того, 
чтобы сам банк избежал нару-
шения требований ЦБ. Что ни-
какого приобретения недвижи-
мости в ипотеку, под которое 
выдавались займы, не планиру-
ется, а деньги будут потрачены 
на нужды сахалинской рыбо-
промышленной компании «Ту-

найча», которой владел Киреев. 
И что «номиналы» не имели ни 
мотивов, ни возможностей для 
их похищения и в худшем слу-
чае просто подписывали доку-
менты, а иногда и становились 
жертвой их фальсификации.

Но при этом следствие ни на 
одном этапе не рассматривало 
в качестве подозреваемых со-
трудников и руководство бан-
ка. «Номиналы» поначалу тоже 
проходили свидетелями, но по-
том из них сделали обвиняе-
мых, а теперь подсудимых. Им, 
возможно, придется отвечать 
не только личной свободой, но 
также своим имуществом. А по-
терпевшей стороной выступа-
ет уже и не банк. «Токсичные» 
кредиты были переданы компа-
нии ООО «Экспотрейд», у кото-
рой, однако, как пишут СМИ, те 
же владельцы, что и у «Альба 
Альянса» — бизнесмены Алек-
сандр Фрайман и Дмитрий Пят-
кин. 

Обратимся к материалам 
уголовного дела. Как указано в 
постановлении о предоставле-
нии материалов оперативно-ро-
зыскной деятельности, подпи-
санном замначальника ГУЭ-
БиПК МВД России полковником 
полиции Горкавцевым, «работ-
ники ООО КБ «Альба Альянс» 
были осведомлены о том, что 
физические лица не имели на-
мерения приобретать недвижи-
мость в ипотеку, при оформле-
нии указанных кредитов работ-
ники банка не требовали подпи-
сания договоров залога. <…> Ре-

шения кредитных комитетов 
оформлялись в нарушение уста-
новленного порядка, без факти-
ческого заседания кредитного 
комитета».

Почему так происходило? Об 
этом в объяснениях оператив-
никам подробно рассказывали 
многие сотрудники банка, на-
пример, начальник кредитного 
департамента Светлана Поно-
марева: «В ходе устных перего-
воров в 2015 году между прези-
дентом ООО КБ «Альба Альянс» 
Якимовым А.Н. и Киреевым С.Н. 
была достигнута договорен-
ность о том, что ООО КБ «Альба 
Альянс» дополнительно про-
кредитует деятельность группы 
компаний «Тунайча». С учетом 
норм, установленных ЦБ РФ, 
выдача кредитов непосредст-
венно на финансирование ука-
занных организаций считалась 
бы высокорискованной. Кредит 
на эти цели мог быть одобрен 
кредитным комитетом ООО КБ 

«Альба Альянс» с малой вероят-
ностью. В связи с этим, по уст-
ной договоренности между Ки-
реевым С.Н. и Якимовым А.Н., 
кредиты формально выдава-
лись на физических лиц для 
проведения ипотечных сделок. 
Якимов А.Н. дал мне устное рас-
поряжение провести указанные 
сделки без соблюдения обыч-
ных мероприятий по проверке 
заемщика. Когда в начале 2015 
года он первый раз давал мне та-
кое указание, я сообщала ему о 
том, что это противоречит нор-
мативам ЦБ РФ, однако он на-
стоял на своем распоряжении».

С Якимова теперь спроса нет. 
Причина трагическая: в 2016 
году, когда кредиты, выданные 
«Тунайче», превращались в без-
возвратные, он покончил с со-
бой в тире. Но, как следует из 
показаний Киреева, общался он 
не только с покойным президен-
том, но и с собственниками бан-
ка: «Будучи VIP-клиентом ООО 
КБ «Альба Альянс», <…> я обра-
тился к одному из совладельцев 
указанного банка, а именно 
Фрайману А., с просьбой предо-
ставить мне заем в сумме 7 млн 
долларов для выкупа долей 
группы компаний «Тунайча». 
<…> Все последующие кредиты 
в банке «Альба Альянс» я при-
влекал на себя лично и аффили-
рованных со мной лиц. <…> 
Владельцев и сотрудников бан-
ка ситуация полностью устраи-
вала, так как лимит погашения 
кредитов в данном банке на мое 
имя был полностью исчерпан. 
<…> Банк, учитывая мою поло-
жительную кредитную исто-
рию, предложил мне кредито-
ваться на аффилированных со 
мной лиц <…> Якимов А. поста-
вил передо мной задачу найти 
способ погасить вышеуказан-
ные кредиты, так как они уже 
почти три года присутствовали 
на балансе банка и стали при-
влекать лишнее внимание ЦБ. 
<…> Мне было нужно предло-
жить банку вариант решения 
этой задачи путем перекредито-
вания внутри банка «Альба 

Альянс» за счет его собствен-
ных средств». То есть, как утвер-
ждает в показаниях Киреев, 
важная роль в построении этой 
пирамиды принадлежала Яки-
мову, который таким образом 
рассчитывал избежать излиш-
него внимания регулятора. Са-
мое странное, что это, по сути, 
удалось — о серьезных претензи-
ях ЦБ к «Альба Альянсу» пока 
ничего не известно. Однако все 
может измениться на фоне су-
дебного процесса. 

Но пока владельцы банка, 
выкупившие на свою компанию 
проблемные кредиты, все же 
рассчитывают получить часть 
денег назад, если не с самого Ки-
реева, который уже признан по 
суду банкротом, то с тех самых 
«номиналов».

При этом, как выяснилось, 
имущество есть только у Елены 
Вагнер. Парадокс в том, что она 
единственная среди «номина-
лов» не была зависимым от Кире-
ева лицом. Ведь среди других по-
лучателей кредитов значились 
его бывшая супруга, граждан-
ская жена (Базаева), племянница 
(Исаева) и даже водитель (Арин-
цев). 

А Елена Вагнер — независи-
мый человек, предприниматель, 
с Киреевым ее связывала только 
давняя (более 20 лет) дружба. Од-
нако, как писали СМИ, среди 
«номиналов» только Вагнер ока-
залась под домашним арестом. 
Хотя имеется достаточно доказа-
тельств ее невиновности. Об 
этом свидетельствуют данные 
графологической экспертизы, 
проведенной по ходатайству за-
щиты, а также адвокат утвержда-
ет, что из штампов в загранпа-
спорте следует, что во время 
оформления займа Вагнер не 
было в России. 

В общем, это дело ставит 
много вопросов и перед судом, 
и перед Центробанком. Оче-
видно, что расчистка банков-
ского сектора и борьба с эконо-
мической преступностью не 
должны ломать судьбы неви-
новных людей. 

КОШЕЛЕК Сколько денег тратят родители на изучение 
 школьных предметов 

Репетитор для папы

Марина Гусенко 

Р
одители российских 
школьников начали 
нанимать себе репети-
торов, чтобы не усту-
пать детям в знании 
школьных предметов, 
а также помогать им 
осваивать школьную 
программу. 

Тратят они на свое обучение 
до 144 тысяч рублей за год, по-
считали специалисты образова-
тельного сервиса Tutor.

Наибольшей популярностью 
среди школьных предметов у 
родителей пользуются англий-
ский язык (его изучают 23 про-
цента от числа родителей, беру-
щих уроки у репетиторов). На 
втором месте — русский язык 
(16 процентов), потом следует 
математика — 15 процентов.

Более двух третей родителей 
из двух тысяч опрошенных сер-
висом Tutor признались, что не 
всегда сами понимают домаш-
ние задания своих детей.

Одна из главных причин по-
вышения спроса на онлайн-сер-
висы с репетиторами среди ро-
дителей — ежегодное изменение 
образовательных программ, а 
повышенный спрос на англий-
ский язык говорит о том, что за-
нятия в больших классах не 
дают возможности ученикам 

получать должную практику, 
уточняют в Tutor.

Изучение иностранных язы-
ков стоит в среднем полторы 
тысячи рублей в час. Средний 
период подготовки — 96 занятий 
за год, итого 144 тысячи рублей. 
Русский язык, как и математи-
ка— тысячу рублей в час. А если 
ребенок готовится к олимпиаде 
и родитель вместе с ним — вдвое 
дороже, две тысячи в час. Прав-
да, на подготовку к олимпиаде 
требуется в среднем 32 часа, 

значит, стоит такой курс в сред-
нем 64 тысячи рублей.

Берут родители уроки у репе-
титоров и для того, чтобы подго-
товить своих детей к начальной 
школе.  Средняя стоимость 
часа — тысяча рублей, среднее 
количество занятий — 24. Итого 
подготовка к школе может обой-
тись в 24 тысячи. 

В Европе уже несколько лет 
отмечается схожая тенденция: 
родители тоже начинают зани-
маться с репетиторами. Измене-
ние школьных программ во мно-
гих европейских странах приво-
дит к тому, что они сначала сами 
пытаются понять предмет, а уже 
потом обращаются к репетито-
рам за помощью детям. Некото-
рые родители предпочитают 
сами все объяснять своим детям.

Как рассказала «РГ» завла-
бораторией исследований со-

циального развития Института 
соцанализа и прогнозирования 
РАНХиГС Елена Авраамова, 
действительно, за последние 
10—15 лет сильно выросла во-
в л еч е н н о с т ь  р о д и те л е й  в 
школьное образование детей. 
Кроме того, дополнительным 
образованием охвачены до 65 
процентов школьников. Это 
связано с выстраиванием жиз-
ненной траектории детей и по-
вышением их конкурентоспо-
собности. Чем лучше ребенок 
сдаст ЕГЭ, тем в лучший вуз он 
поступит и тем успешнее потом 
трудоустроится. 

Чему равна сумма углов в треуголь-
нике? Забыли? А как же вы своему 
Петьке поможете уроки делать?

А К Ц Е Н Т

Берут родители уроки у репетиторов 
и для того, чтобы подготовить своих 
детей к начальной школе

БАНКИ 

Комиссии 
за переводы 
денег между 
регионами 
могут 
измениться

СРАВНЕНИЕ 
СЧЕТОВ
Роман Маркелов

Федеральная антимонопольная 
служба (ФАС) предложила 
уравнять межрегиональные 
банковские комиссии за денеж-
ные переводы с внутрирегио-
нальными. Исходя из доли 
Сбербанка на рынке переводов 
он основной адресат инициати-
вы антимонопольщиков.

Уведомление о разработке 
законопроекта на эту тему ФАС 
опубликовала на портале нор-
мативных правовых актов. В 
нем указано, что предполагае-
мый срок вступления измене-
ний в силу — июль 2020 года.

В уведомлении ФАС указы-
вает, что установка банками 
межрегиональных комиссий за 
переводы средств между бан-
ковскими счетами физлиц, от-
крытыми в одной кредитной 
организации, дискриминирует 
потребителя и ущемляет его 
интересы. Уравнивание таких 
комиссий с внутрирегиональ-
ными обеспечит единство эко-
номического пространства и 
мотивирует банки оптимизи-
ровать свои бизнес-модели и 
бизнес-процессы (в том числе и 
технологические) для наиболее 
полного удовлетворения по-
требностей клиента, отмечает-
ся в уведомлении.

О планах Банка России, мин-
фина и ФАС по уравниванию 
межрегиональных комиссий за 
переводы в одном банке стало 
известно в начале года. По ито-
гам анализа этими ведомства-
ми рынка за первое полугодие 
2018 года 94 процента рознич-
ных переводов провел Сбер-
банк. Сейчас его комиссия за 
межрегиональный перевод че-
рез отделение составляет 1,5 
процента (минимум 30, макси-
мум 1000 рублей), за онлайн-
перевод — 1 процент (максимум 
1000 рублей), следует из тари-
фов на сайте Сбербанка. 

ЖКХ Сегодня 
в столице 
начали 
отключать 
отопление

БАТАРЕИ ИДУТ 
ОТДЫХАТЬ
Иван Пышечкин

Столичные энергетики начали 
отключать отопление в столице. 
Об этом сообщил заммэра Мо-
сквы по вопросам ЖКХ и благо-
устройства Петр Бирюков.

«В связи с установившейся 
теплой погодой системы те-
плоснабжения с 6 мая перево-
дятся на летний режим рабо-
ты», — прокомментировал он 
новый этап в работе комму-
нальщиков. По словам заммэ-
ра, отопление на объектах бу-
дут отключать по очереди. 
Сначала тепло перестанут по-
давать на промышленные объ-
екты, а затем батареи остынут 
в административных и жилых 
зданиях. В последнюю очередь 
отключат школы, детсады, 
больницы и поликлиники.

Топить в столице прекраща-
ют, когда среднесуточная тем-
пература в течение 5 суток 
подряд держится выше отмет-
ки плюс 8 градусов. При этом 
должна сохраняться тенден-
ция к повышению температу-
ры наружного воздуха. Так, 
уже сегодня столбики термо-
метров в Москве, по прогно-
зам, поднимутся до 23 граду-
сов выше нуля днем, а ночью 
не опустятся ниже отметки 
12 градусов. Во вторник день 
обещает быть еще теплее. 

Что касается отопительного 
сезона, который подошел к 
концу, то он, по словам Бирю-
кова, прошел без сбоев. Ста-
бильно работала отопительная 
система и предыдущие восемь 
сезонов. Тем временем энерге-
тики уже готовятся к зиме 
2019—2020 годов. До наступле-
ния холодов нужно успеть про-
верить и отремонтировать 73 
тысячи жилых и нежилых зда-
ний, все инженерные коммуни-
кации, котельные и централь-
ные тепловые пункты. Подгото-
вительные работы они обеща-
ют закончить до конца августа. 
«Готовность к пуску тепла на 
социальные объекты города — 
1 сентября, к массовому пуску 
тепла — 15 сентября», — обозна-
чил сроки Бирюков. 

Пользователей мессенджеров будут индентифицировать 
по номерам телефонов. 

Больше всего 
за год подорожа-
ли студии и одно-
комнатные квар-
тиры в Сочи — 
на 25 процентов

А К Ц Е Н Т

Криминальные схемы используются 
как раз для того, чтобы обмануть надзор. 
В них вовлекаются как сотрудники 
банка, так и его клиенты, и даже 
случайные люди
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— Как сэкономить на покупке квартиры
rg.ru/art/1680104 

— Как справиться с «математи че-
ской тревожностью» перед ЕГЭ
rg.ru/art/1684784 
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СОЦЗАЩИТА Расширен 
список госуслуг в МФЦ

С доставкой 
на дом 

Ангелина Зеленькова

Социальные услуги в офисах «Мои документы», за ко-
торыми раньше приходилось обращаться в районные 
отделы соцзащиты, москвичи с сегодняшнего дня мо-
гут получить в МФЦ. Пока первые 12 госуслуг, а в тече-
ние мая — августа  в офисы переедут все 72.  

В частности, в МФЦ уже можно получить удостове-
рения, свидетельства, справки о праве на льготы ветера-
нам Великой Отечественной войны, участникам воен-
ных действий и жертвам политических репрессий. 
Можно обратиться за перерасчетом пенсии, оформле-
нием регистрации и справками о доходе и составе се-
мьи, изменении семейного положения и другими услу-
гами социального характера. При подаче заявления мо-
сквич получает выписку из электронного журнала реги-
страции, где указана дата готовности документа.

Еще одно нововведение МФЦ касается ветеранов 
Великой Отечественной войны. С мая им оказывают 
госуслуги на дому. Больше 60 тысяч ветеранов таким 
образом могут оформить именные сертификаты на до-
машнее обслуживание — их принесут сотрудники МФЦ 
и передадут лично в руки ветеранам. Со 2 мая сотруд-
ники МФЦ уже приступили к поквартирному обходу 
пенсионеров, которые станут участниками проекта 
«Москва — с заботой о ветеранах». После знакомства с 
каждым ветераном связь с ними будет поддерживать 
персональный помощник — руководитель районного 
офиса «Мои документы».

По просьбе ветерана или его родственников сотруд-
ники МФЦ помогут оплатить коммуналку. Они снимут 
показания счетчиков и принесут единый платежный 
документ. Всего к концу августа в МФЦ будут доступ-
ны 72 социальные услуги, а общее число услуг, кото-
рые предоставляют центры «Мои документы», выра-
стет со 180 до 250.  

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Федеральный 

закон «О ежемесячных выплатах 
семьям, имеющим детей»

Принят Государственной Думой 11 апреля 2019 года
Одобрен Советом Федерации 22 апреля 2019 года

Внести в Федеральный закон от 28 декабря 2017 года № 418-ФЗ 
«О ежемесячных выплатах семьям, имеющим детей» (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 2018, № 1, ст. 2; № 53, 
ст. 8494) следующие изменения:

1) в статье 2:
а) часть 4 после слов «по месту жительства» дополнить словами 

«(пребывания) или фактического проживания»;
б) часть 5 после слов «по месту жительства» дополнить слова-

ми «(пребывания) или фактического проживания»;
2) часть 1 статьи 5 после слов «об изменении места жительства» 

дополнить словами «(пребывания) или фактического прожива-
ния»;

3) дополнить статьей 61 следующего содержания:
«Статья 61

Информация о назначении и об осуществлении ежемесячной 
выплаты в связи с рождением (усыновлением) первого ребенка в 
соответствии с настоящим Федеральным законом размещается в 
Единой государственной информационной системе социального 
обеспечения. Размещение и получение указанной информации в 
Единой государственной информационной системе социального 
обеспечения осуществляются в соответствии с Федеральным зако-
ном от 17 июля 1999 года № 178-ФЗ «О государственной социаль-
ной помощи».».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 мая 2019 года № 92-ФЗ

СОБЫТИЕ «Бессмертный 
полк» идет по континентам

От Гаваны 
до Сиднея

Сергей Новиков

В преддверии празднования 74-й годовщины оконча-
ния Великой Отечественной войны во многих странах 
мира состоялась акция «Бессмертный полк». В разных  
городах в ней приняли участие тысячи человек.

Самые крупные шествия состоялись в Северной Аме-
рике. Так в Нью-Йорке, где акция прошла уже в пятый 
раз, на улицы вышли около двух тысяч человек. Участие 
в ней принял и постпред России при ООН Василий Не-
бензя, который прошел с портретом своего отца Алексея.  
«Он приписал себе год и ушел на войну, дошел до Берли-
на, расписался на Рейхстаге и вернулся домой», — рас-
сказал высокопоставленный дипломат. Выступая перед 
участниками акции, он отметил, что в «Бессмертном 
полку» «не ветераны идут с нами, это мы идем с ними».

Прошла акция и в Вашингтоне. Среди ее участников 
были сотрудники российского посольства. «Я нахо-
жусь под большим впечатлением от сегодняшнего со-
бытия. По различным оценкам, американцев, которые 
примкнули к нашему шествию, насчитывается около 
тысячи человек. Мне было очень приятно узнать, что 
наши соотечественники смогли организовать такие 
шествия в 23 городах», — прокомментировал акцию 
глава российской дипмиссии посол Анатолий Антонов.

«Бессмертный полк» прошел и в канадском Торонто, 
где на акцию собралось более 5000 человек. В столице 
Кубы Гаване участниками шествия стали 800 человек. 
Аналогичные акции состоялись и в Эль-Кувейте, Да-
маске, Женеве, Оттаве, Мельбурне, Алеппо, Эс-Сувей-
де. В каждой из них участие приняли от 100 до несколь-
ких тысяч человек. Все чаще среди шествующих можно 
заметить и нерусскоязычное население стран. При 
этом они помогают с организацией мероприятия, раз-
дают ставшие символом победы георгиевские ленты.

Колонна «Бессмертного полка» прошла и по цен-
тральным улицам австралийского Сиднея. Ее участни-
ки возложили цветы к Могиле Неизвестного Солдата и 
почтила минутой молчания память павших. 

Елена Березина

Р
егионы смогут уменьшить 
для населения тарифы на 
вывоз мусора. 1 мая всту-

пило в силу постановление пра-
вительства, которое дает им та-
кое право.

В  та р и ф ы  м о ж н о  буд ет 
включать затраты на вывоз 
твердых коммунальных отхо-
дов (ТКО) на легализованные 
свалки, не вошедшие в Госре-
естр объектов размещения от-
ходов. В конце 2018 года в За-
кон «Об отходах производства 
и потребления» внесли по-
правки, позволяющие до 1 ян-
варя 2023 года включить в тер-
риториальные схемы регионов 
не получившие лицензии му-
сорные полигоны, если нет 
другого выхода. Это должно 
смягчить переходный период 
«мусорной реформы».

Также возможен пересмотр 
долгосрочных параметров ре-

гулирования тарифов. Скор-
ректировать их регионы долж-
ны в течение трех месяцев. Эти 
решения направлены на сни-
жение платы граждан за вывоз 
ТКО, что особенно важно в ре-
гионах, говорится в поясни-
тельной записке к документу, 
где существенную часть платы 
составляют расходы на тран-
спортировку.

В конце марта 62 региона 
уже предоставили прогнозы о 
возможном снижении тарифов 
регоператоров. По прогнозам 
минприроды, их могут умень-
шить на  30 процентов.

Пока больше всего нарека-
ний у граждан вызывает расчет 
нормативов накопления ТКО с 
квадратного метра, а не с чело-
века. Как подчеркивают эк-
сперты, мусорят люди, а не ме-
тры. «И там, где расчет идет не 
по количеству проживающих в 
квартире, платежи существен-
но выше, — отмечал глава Ко-
митета Госдумы по экологии и 
охране окружающей среды 
Владимир Бурматов. — Бабуш-
ка осталась одна, живет в трех-
комнатной квартире, платит 
больше, чем семья из пяти че-
ловек из однокомнатной квар-

тиры. Явно несправедливая си-
стема, особенно когда это на-
кладывается на то, что сейчас 
дачный сезон начался, люди 
часть времени будут прово-
дить на даче. Им будет платеж-
ка и туда, и сюда приходить. Но 
они не могут физически мусо-
рить в двух местах одновре-
менно, это невозможно».

Кроме того,  в компании 
«Российский экологический 
оператор» (РЭО) считают це-
лесообразным привести расче-
ты к единой единице измере-
ния — тоннам либо кубоме-
трам. «Этот вопрос мы плани-
руем обсудить с участниками 
рынка, с регоператорами, ре-
гионами,— рассказал «РГ» гла-
ва РЭО Денис Буцаев. — Иногда 
в одном и том же регионе объе-
мы на площадках образования 
ТКО рассчитываются в одних 
единицах, а на площадках захо-
ронения — в других. Это приво-
дит к путанице». 

Игорь Зубков 

С 
1 мая в заявлениях на 
выплаты пособий по 
безработице, по бере-

менности и родам, при рожде-
нии ребенка, по уходу за ре-
бенком и при передаче ребен-
ка в семью гражданам нужно 
указывать реквизиты только 
ка рт  п л ате ж н о й  с и сте м ы 
«Мир». Оформление таких вы-
плат на карты международных 
платежных систем больше не 
допускается.

Это следует из ранее приня-
того решения правительства, 
которое последовательно пере-
водит бюджетные выплаты на 
национальные карты.

Получение ранее оформлен-
ных социальных выплат на кар-
ты Visa и MasterCard пока допу-
скается, однако по мере истече-
ния срока их действия они 
должны обмениваться только 

на национальные карты. Такой 
переходный период продлится 
до 1 июля 2020 года — после это-
го получение пособий на карты 
Visa и MasterCard уже невоз-
можно. К этому же сроку надо  
завершить обмен международ-

ных карт на карты «Мир» у пен-
сионеров, причем как граждан-
ских, так и «военных». 

Если при оформлении посо-

бий после 1 мая гражданин ука-
зал счет, к которому привязана 
карта Visa и MasterCard, банк 
должен задержать перечисле-
ние выплат и направить клиен-
ту уведомление с предложени-
ем в срок не позднее 10 рабо-
чих дней явиться за ними для 
получения наличными либо 
представить распоряжение о 
зачислении выплат на счет, к 
которому или привязана карта 
«Мир», или не привязана ка-
кая-либо карта вообще. Право 
физлица получать выплаты на-
личными или на счет, не привя-
занный к платежной карте, со-
храняется. 

Выпуск и обслуживание 
карт «Мир» для перечисления 
социальных пособий бесплат-
ны. Но  смс-уведомления об 
операциях рассматриваются 
как дополнительные услуги и 
тарифицируются банком, кото-
рый выпускает карту. 

Май. Вступает в силу

Благодаря этому жите-
ли удаленных сел и де-
ревень могут пройти 

профилактический осмотр и об-
следоваться практически на 
дому, а потом — получить реко-
мендации доктора. По данным 
министерства здравоохране-
ния, сейчас в стране работает 
уже 3,8 тысячи таких бригад, но 
этого мало, и в ближайшие два 
года их количество увеличится 
еще на 500, сообщила министр 
здравоохранения России Веро-
ника Скворцова.

Минздрав взял серьезный 
курс на профилактику заболе-
ваемости: известно, что преду-
предить болезнь проще, чем ле-
чить. На днях министерство ут-
вердило новый порядок прохо-
ждения профилактических ос-
мотров и диспансеризации. 
Профосмотры теперь станут 
ежегодными для всех граждан 
старше 18 лет. А более углублен-

ное исследование здоровья — ди-
спансеризация — пациентам до 
40 лет будет выполняться раз в 
три года, а после 40 — также еже-
годно. Причем в рамках диспан-
серизации будет также прово-
диться онкоскрининг — обследо-
вания, нацеленные на раннюю 
диагностику самых распростра-
ненных видов рака. 

Благодаря усиленному осна-
щению мобильных комплексов 
все эти обследования   доступны 
и жителям сельских террито-

рий. Поэтому мобильные ком-
плексы решено укомплектовать 
всем необходимым оборудова-
нием. «Оснащение мобильного 
комплекса будет зависеть от 
цели, стоящей перед данной 
бригадой, — пояснил «Россий-
ской газете» эксперт Всероссий-
ского союза страховщиков Сер-
гей Шкитин. — Например, для 
проведения профосмотров в 
распоряжении медиков должны 
быть экспресс-анализатор уров-
ня холестерина крови с тест-по-

лосками, специальный тоно-
метр для измерения внутриглаз-
ного давления и флюорограф, а 
для проведения онкоскрининга 
понадобятся тест-полоски для 
исследования кала на скрытую 
кровь (для установления риска 
рака кишечника) и маммограф — 
для выявления рака груди у жен-
щин».

Для оценки риска сердечно-
сосудистых заболеваний и диа-
бета посетителям «поликлини-
ки на колесах» не только прове-
рят уровень холестерина, но вы-
полнят ЭКГ, сделают тесты на 
уровень сахара в крови и гемо-
глобин.

Как поясняла Вероника 
Скворцова, профилактические 
осмотры и диспансеризация на-
целены в первую очередь на 
раннее выявление заболеваний 
сердца и сосудов, сахарного ди-
абета 2 типа, хронических забо-
леваний органов дыхания и он-

кологических недугов. То есть 
речь идет о тех хронических бо-
лезнях, которые вносят наибо-
лее высокий вклад в показатели 
смертности в России. 

Поставлена задача за бли-
жайшие два года провести «ба-
зовую» диспансеризацию всего 
взрослого населения страны. 
Конечно, заставлять людей об-
следоваться не будут — все-таки 
свое здоровье — зона ответст-
венности каждого, так что и 

профосмотр, и диспансериза-
ция — дело добровольное. Но 
как показал опыт работы мо-
бильных бригад, не избалован-
ные вниманием врачей селяне 
охотно приходят в «поликлини-
ки на колесах». И с нетерпени-
ем ждут следующего визита ме-
диков. В распоряжении таких 
бригад будут не только автомо-
били, снегоходы, но и самолеты, 
вертолеты, катера, железнодо-
рожный транспорт. 

С 1 мая в заявлениях на получение 
социальных выплат следует указы-
вать только реквизиты карты «Мир».

Поликлиники на колесах доедут даже в самые отдаленные населенные пункты. 

А К Ц Е Н Т

За два года в России будет проведена 
базовая диспансеризация взрослого 
населения страны. Цель — раннее выяв-
ление опасных для жизни болезней

ЖИЛЬЕ Какие застройщики 
продолжат пользоваться 
деньгами дольщиков

СЧЕТ В ПОЛЬЗУ БИЗНЕСА

Юлия Кривошапко

Некоторые застройщики после 
1 июля не потеряют доступ к 
деньгам дольщиков и смогут 
обойтись без  эскроу-счетов в 
банках. Условия, при которых 
это будет возможно, своим по-
становлением определило пра-
вительство РФ. Новые правила 
вступили в силу 1 мая.

В России идет поэтапный от-
каз от системы долевого строи-
тельства жилья, когда стройку 
оплачивают будущие собствен-
ники. Ее должно заменить так 
называемое проектное финан-
сирование. Работать по новым 
правилам российские застрой-
щики, привлекающие деньги 
граждан, будут обязаны с 1 
июля 2019 года.

По общему правилу они не 
смогут пользоваться средства-
ми дольщиков, пока дом не бу-
дет полностью сдан. До этого 
момента деньги будут лежать на 
специальных эскроу-счетах в 
банках. Строить жилье придет-
ся на кредиты. Однако прави-
тельство определило условия, 
при соблюдении которых деве-
лоперы смогут работать по 
прежней схеме и после 1 июля. 

По мнению Марии Литинец-
кой, управляющего партнера 
компании «Метриум», это сде-
лано, чтобы не допустить шоко-
вого сценария перехода к новой 
модели, где уже применяется 
прежняя схема привлечения 
средств.  «Строительство — 
сложный процесс, который 
«любит» предсказуемость и 
стабильность, — отмечает Лити-
нецкая. — Если бы всех без 
исключения застройщиков за-
ставили в одночасье заменить 
средства дольщиков на банков-
ский кредит, это обернулось бы 
остановкой большого числа 
строек по всей стране. Банки, 
которые отобраны для работы с 
застройщиками, не готовы кре-
дитовать все проекты».

При разработке критериев, 
которые позволят работать по 

прежней схеме, за основу взяли 
степень готовности дома и ко-
личество договоров долевого 
участия (ДДУ), заключенных с 
будущими собственниками жи-
лья в многоэтажке. Соответст-
вие обоим этим параметрам — 
обязательное условие. А заклю-
ченные ДДУ должны покрыть не 
менее 10 процентов общей пло-
щади помещений в доме — жи-
лых и нежилых. 

Что касается готовности, то 
не переходить на работу по си-
стеме эскроу-счетов смогут за-
стройщики, чьи объекты по-
строены как минимум на 30 
процентов. Готовность будет 
определяться объемом вложен-
ных средств относительно сум-
марных предполагаемых инве-
стиций, а также уровнем про-
гресса в строительстве, поясня-
ет Мария Литинецкая. Для этого 
разработан перечень необходи-
мых конструкций здания, и их 
наличие будут оценивать инже-
неры на каждой стройке. 

В некоторых случаях готов-
ность дома может составлять и 
15 процентов, но компания 
должна быть участником про-
граммы реновации застроен-
ной территории, комплексного 
освоения (развития) террито-
рии или других программ, кото-
рые предусматривают снос вет-
хих построек или возведение 
объектов социальной и инже-
нерно-технической инфра-
структуры, в дальнейшем пере-
даваемых в госсобственность. 

Без эскроу-счетов смогут ра-
ботать и застройщики, которые 
реализовали проект лишь на 6 
процентов. Для этого они долж-
ны быть системообразующими 
и возводить не менее четырех 
миллионов квадратных метров 
жилья в год минимум в четырех 
регионах страны. В этот же спи-
сок входят строительные ком-
пании, которые взяли на себя 
обязательства достроить неза-
вершенные объекты строитель-
ства, где были задействованы 
средства дольщиков. 

Постпред России при ООН Василий Небензя прошел с фотогра-
фией своего отца.

А К Ц Е Н Т

Регионам разрешили возить отходы 
на мусорные полигоны, не имеющие 
лицензии, если нет другого выхода

ДОКТОР СТАНЕТ БЛИЖЕ

ЖКХ  Регионы могут на треть снизить тарифы на вывоз мусора

КУДА СВАЛИВАТЬ

КОШЕЛЕК Детские пособия перевели на национальную карту

ПОЛУЧИТЕ С «МИРОМ»
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«ГОРЯЧАЯ ЛИНИЯ» РОСПОТРЕБНАДЗОРА

НА ВРЕМЯ МАЙСКИХ ПРАЗДНИКОВ, С 1 ПО 15 МАЯ, РОСПОТРЕБНАДЗОР ОТКРЫЛ ВСЕРОССИЙ-

СКУЮ «ГОРЯЧУЮ ЛИНИЮ» ПО ПРОФИЛАКТИКЕ ЗАБОЛЕВАНИЙ, ПЕРЕДАЮЩИХСЯ С УКУСОМ 

КЛЕЩЕЙ. 

СПЕЦИАЛИСТЫ РАССКАЖУТ, КАКИЕ МЕРЫ ПРИНЯТЬ И ЧТО ДЕЛАТЬ, ЕСЛИ ИНФЕКЦИЯ ВСЕ ЖЕ 

ПЕРЕДАЛАСЬ. ГЛАВНОЕ, НЕ СНИМАТЬ КЛЕЩА САМИМ, ЛУЧШЕ ЭТО ДЕЛАТЬ В МЕДИЦИНСКОМ 

УЧРЕЖДЕНИИ. ТАКЖЕ МОЖНО УЗНАТЬ, ГДЕ СДЕЛАТЬ ПРИВИВКИ, КАК ЛУЧШЕ ОДЕТЬСЯ ДЛЯ 

ПРОГУЛКИ В ЛЕСУ. САМОЕ ИЗВЕСТНОЕ ЗАБОЛЕВАНИЕ, НАПОМИНАЕТ ВЕДОМСТВО, — КЛЕЩЕ-
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ЗА ГРАНЬЮ Умирающего 
онкобольного заставили 
купить бесплатный протез, 
который... бесследно 
исчез

По двойному 
тарифу

Светлана Добрынина, 
«Российская газета», Свердловская область

В чудовищной истории лечения страдавшего онколо-
гией жителя Екатеринбурга  Василия Супрунова раз-
бираются сейчас следователи СКР, прокуратура и ме-
дицинские эксперты. Родственники ушедшего из жиз-
ни 65-летнего уральца обвиняют врачей городской 
больницы № 14 в обмане и манипуляциях с доверием 
пациентов.

По утверждению сыновей Супрунова, лечащий 
врач уговорил семью для облегчения страданий отца 
приобрести дорогой эндопротез. Долго убеждать не 
пришлось: у больного опухоль стремительно сжимала 
стенки пищевода, и мужчина уже с трудом проглаты-
вал не только еду, но и воду. Медик предложил несколь-
ко вариантов решения проблемы, и родные выбрали 
самый современный — малотравмирующий, но доро-
гой: установку в пищевод стента — особой трубочки, 
которая разжимает стенки пищевода и дает возмож-
ность больному есть самостоятельно. 

— Врач сказал, что имплант стоит около 50 тысяч ру-
блей. Для нашей семьи это серьезные деньги, но такую 
сумму мы собрали и 
протез купили. 
Вскоре нам сообщи-
ли, что операция  по 
установке стента  
прошла успешно, — 
рассказывает сын 
Василия Супрунова 
Виктор. — Каково же 
было наше удивле-
ние, когда через не-
сколько месяцев во 
время рентгена 
грудной клетки вы-
яснилось, что ника-
кого протеза в пи-
щеводе нет. На во-
прос лечащему вра-
чу, куда могла ис-
чезнуть плетенная железная трубочка, мы получили 
ошарашивающий ответ: вышла естественным путем!

Опытные рентгенологи подтвердили, что не заме-
тить стент на снимке невозможно — даже если он состо-
ит из нитей толщиной в волос.  Следовательно, протез 
либо не устанавливали, либо он из тела исчез. Впро-
чем, как утверждают эксперты, последний вариант 
вполне вероятен, если протез в пищеводе не закрепил-
ся. Заметим, что каждый имплант имеет уникальный 
номер, который фиксируется во время операции. И 
именно по этому коду следователи планируют устано-
вить, была ли манипуляция «липовой». 

Не успели Супруновы отойти от шока с исчезнове-
нием импланта, как их ждал новый «сюрприз». С ними 
связались представители страховой компании и сооб-
щили,  что больница выставила им счет на оказание 
высокотехнологичной помощи по установке протеза.

— Мы объяснили, что операция была, но протез мы 
покупали сами. О бесплатном никто и не заикался, — 
говорит Виктор Супрунов. — Такая «медицинская по-
мощь» больше похожа на манипуляции мошенников!

— Вопрос был не в деньгах, а в физическом наличии 
импланта, который я мог поставить этому пациенту. 
Но необходимого протеза на медицинском складе не 
было, а ждать больной не мог. Мы не вправе настаивать 
на операции, можем только объяснить родственникам, 
каков спектр наших возможностей, — настаивает хи-
рург, лечивший Супрунова. 

С руководством больницы  о «спектре возможно-
стей»  поговорить не удалось. Соединять нас с главвра-
чом в приемной не стали. Трубку долго передавали от 
специалиста к специалисту, и после этого мы услыша-
ли одну лишь истеричную  фразу: «Обращайтесь в про-
куратуру». И прокуратура уже ведет проверку, чтобы 
установить, делали ли Василию Супрунову операцию 
по установке эндопротеза, и из каких источников ее 
проведение финансировалось. Следственный комитет 
назначил судмедэкспертизу. 

Кстати, в территориальном фонде медстрахования 
подтвердили, что ГКБ №14 стенд для пищевода не заку-
пала, а документы на оплату в страховую компанию 
предъявляла... 

Открытый источник 

Есть природная мине-
ральная вода, как пра-
вило, лечебная. При ее 

употреблении необходимо учи-
тывать рекомендации врачей. 

Сейчас весна и всегда есть опа-
сность, что в открытые 
источники, из которых берет 
воду для столицы «Мосводока-
нал», могут попасть разные 
стоки. И где же гарантия, 
что эта вода безопасная?

ЕВГЕНИЙ ШУШКЕВИЧ: Я напомню: 
столица снабжается водой из 
двух источников — Москворец-
кого и Волжского, у каждого из 
них есть свой каскад водохрани-
лищ.  К весеннему половодью, 
когда во время интенсивного та-
яния снега, с реками и ручейка-
ми в эти водохранилища могут 
попасть разные элементы, мы 
каждый год заранее готовимся. 
По всему тракту Москвы-реки 
работает служба, которая от-
слеживает качество воды, по-
ступающей на водозаборы стан-
ций водоподготовки. 

Постоянный мониторинг ка-
чества воды осуществляется на 
всем пути ее движения — в 140 
точках на водосборной терри-
тории, в 170 точках на водоза-
борах станций и по этапам 
очистки, а также в 250 точках 
распределительной водопро-
водной сети непосредственно в 
кранах потребителей. Ежесу-
точно производится более 5,5 
тысячи определений по физико-
химическим, бактериологиче-
ским и гидробиологическим по-

казателям, всего около 2 милли-
онов анализов в год. Анализы 
выполняют аккредитованные 
лаборатории «Мосводоканала» 
и независимые аналитические 
лаборатории. Государственный 
надзор осуществляет Управле-
ние Роспотребнадзора по горо-
ду Москве. Для получения объ-
ективной информации в режи-
ме реального времени установ-
лено более 500 приборов авто-
матического контроля. Поэто-
му с уверенностью могу ска-
зать: вся вода из московского 
водопровода абсолютно безопа-
сна и соответствует нормам 
СанПиН.

Какие технологии использует 
«Мосводоканал» при водопод-
готовке?

ЕВГЕНИЙ ШУШКЕВИЧ: У нас четыре 
станции водоподготовки. Ру-
блевская и Западная обрабаты-
вают воду из Москворецкого 
источника, а Северная и Вос-
точная — из Волжского. Москво-
рецкий источник наиболее под-
вержен антропогенной нагруз-
ке. Вдоль рек в Подмосковье 

расположено много коттеджей, 
сельхозпредприятий и других 
построек, а также дорог, кото-
рые могут оказывать влияние 
на качество воды в реке. Поэто-
му особое внимание уделяем 
реконструкции Рублевской и 
Западной станций водоподго-
товки. Рублевская — старшая в 
городе, построена еще в 1903 
году. Тем не менее именно она 
первой полностью перешла на 
самую современную и наиболее 
используемую в мире техноло-
гию водоподготовки методом 
озоносорбции. Два блока из че-
тырех работают по этой техно-
логии уже и на Западной стан-
ции. В настоящее время в соот-
ветствии с поручением мэра 
Москвы Сергея Семеновича Со-
бянина ведется проектирова-
ние еще двух блоков. Перевести 
Западную станцию полностью 
на современные технологии 
планируется в 2023 году. После 
завершения реконструкции За-
падной станции планируется 
модернизация Северной и далее 
Восточной станций. Но уже сей-
час половина всей воды для сто-

лицы готовится по самым сов-
ременным технологиям. Еще 
раз повторю: питьевая вода в 
любом районе столицы соответ-
ствует требованиям стандартов 
РФ.  Все магистральные водо-
проводы в столице имеют ради-
ально-кольцевой принцип. Вода 
от разных станций в трубах мо-
жет смешиваться. Вот почему, 
даже если возникает необходи-
мость поставить какой-то уча-
сток на профилактику или на 
ремонт, холодная вода в кварти-
рах москвичей есть всегда.

А с хлором станции водоподго-
товки по-прежнему работа-
ют? 

ЕВГЕНИЙ ШУШКЕВИЧ: Для обеззара-
живания на всех станциях ис-
пользуется гипохлорит натрия. 
Другие столицы мира тоже при-
меняют хлорсодержащие реа-
генты. Мы это делаем строго в 
соответствии с регламентами, 
требованиями СанПиН. В ре-
зультате эти вещества не оказы-
вают влияния на организм чело-
века и гарантируют безопа-
сность воды. Лично я поставил 
бы хлору памятник за то, что 
благодаря ему за все время су-

ществования московского водо-
провода при его огромной про-
тяженности — свыше 13 тысяч 
километров — в городе не прои-
зошло ни одной эпидемии. 

Москвичи без воды 
не останутся 

Евгений Владимирович, обще-
ственность взволновало ЧП, 
случившееся в январе этого 
года на реке Гжать. Там поги-
бло большое количество рыбы.   
Эта река, хотя и протекает 
по территории Смоленской 
области, но впадает в Вазуз-
ское водохранилище, которое 
входит в число резервных для 
«Мосводоканала». Виновники 
загрязнения Гжати, из-за ко-
торых произошел замор 
рыбы, известны? «Мосводока-
нал» принял участие в рассле-
довании? Как это в конечном 
счете скажется на качестве 
воды, поступающей в столи-
цу?

ЕВГЕНИЙ ШУШКЕВИЧ: Случай на реке 
Гжать, о котором вы говорите, 
действительно вопиющий. Мы 
разделяем возмущение общест-
венности Смоленской и Твер-
ской областей, а также всех не-
равнодушных москвичей и над-
еемся, что виновные будут най-
дены и наказаны.  Расследова-
нием ЧП занимается комиссия, 
в которую вошли представите-
ли следственных органов, при-
родоохранной прокуратуры, 
Росприроднадзора и админи-
страции Гагаринского района 
Смоленской области.  Сотруд-
ников «Мосводоканала» в ее со-
став не включили — у нас на это 
нет полномочий. Для понима-
ния поясню: Вазузская гидро-
техническая система была со-
здана в качестве резервного 
источника водоснабжения Мо-
сквы в 1978 году. Но с тех пор 
водопотребление в Москве рез-
ко снизилось. Если, к примеру, 
в 1995 году город потреблял 
около 6, 5 миллиона кубоме-
тров воды, то в прошлом уже 
менее 2,9 миллиона кубоме-
тров. И теперь воду из Вазуз-
ского водохранилища мы берем 
лишь в маловодные годы, когда 
бывает мало снега и засушли-
вое лето.  Последний раз таким 
выдался 2015-й, еще раз до это-
го — 2003-й. Поэтому замор 
рыбы в этом году в принципе не 
мог повлиять на качество воды 
в Москве, так как мы не берем 
ее оттуда уже четвертый год 
подряд. Но это не умаляет на-
шего желания выявить людей, 
которые так варварски отно-
сятся к природе.

На станции водоподготовки 
воду забирают мощными на-
сосами.  Рыба при этом стра-
дает?

ЕВГЕНИЙ ШУШКЕВИЧ: Водозаборы 
станций водоподготовки обору-
д о в а н ы  р ы б о з а щ и т н ы м и 
устройствами: конусными ры-
бозаградителями, воздушно-пу-
зырьковыми системами и други-
ми. У каждого сооружения свое 
конкретное решение. Поэтому 
рыба в систему не попадает. 

А если нынешний год будет за-
сушливым, Москва снова бу-
дет брать воду из Вазузской 
гидротехнической системы? 

ЕВГЕНИЙ ШУШКЕВИЧ: Снег минув-
шей осенью лег на мягкий грунт, 
и потому при таянии весной 
часть воды ушла в землю. И все-
таки во все водохранилища мы 
набрали достаточно воды. Так 
что дефицита в этом году у сто-
лицы не ожидается, Москва га-
рантированно будет обеспече-
на водой.

Чем объясните снижение во-
допотребления в столице за 
последние два десятилетия 
более чем вдвое?

ЕВГЕНИЙ ШУШКЕВИЧ:  Причин не-
сколько. В начале 2000-х гг. мо-
сквичи начали активно устанав-
ливать в квартирах водосчетчи-
ки, и результат немедленно ска-
зался: удельное водопотребле-
ние только в 2005 году снизи-
лось с 347 до 280 литров на че-
ловека в сутки. А сейчас и вовсе 
москвичи тратят воду на уровне 
многих европейских стран — на-
пример, в 2018 году они израс-
ходовали в среднем по 134 ли-
тра на человека в сутки. Это 

примерно на уровне Нидерлан-
дов, Норвегии и других. Сказа-
лись на экономии и меры, пред-
принимаемые «Мосводокана-
лом»: ежегодно перекладывая 
примерно 150 км труб, мы сни-
жаем аварийность, а с нею и по-
тери воды. 

На вкус и цвет…
Вы сказали, что вода в Москве 
везде на 100% соответствует 
нормам СанПиНа. Но почему, 
скажем, в Измайлове вода вку-
снее, чем в Нагатинском за-
тоне? 

ЕВГЕНИЙ ШУШКЕВИЧ: Есть еще один 
нюанс. Граница ответственно-
сти «Мосводоканала» — стена 
здания. Мы подаем питьевую 
воду и гарантируем качество до 
счетчика, до водомерного узла. 
А далее наступает ответствен-
ность управляющих компаний. 
К сожалению, состояние вну-
тренних разводящих сетей мо-
жет оказывать влияние на по-
требительские свойства водо-
проводной воды. Но нам не все 
равно, какой продукт получит 
москвич из своего крана. Поэто-
му вот уже три года, как «Мос-
водоканал» промывает и вну-
тренние системы жилых домов. 
Начали с 300 км в год, сейчас до-
вели промывку до 500 км. Эта 
работа будет продолжена.

Чем? Химией какой-нибудь?
ЕВГЕНИЙ ШУШКЕВИЧ: Нет, никакой 
химии не используем. Способы 
очистки зависят от состояния 
труб, которое оценивается с по-
мощью теледиагностики. При-
меняются разные технологии. 
Это может быть обмен воды с 
увеличенной скоростью или во-
довоздушная промывка. 

Посоветуйте самым недовер-
чивым, как они сами могут 
проверить качество воды из 
своего крана.

ЕВГЕНИЙ ШУШКЕВИЧ: В домашних 
условиях самостоятельно мож-
но оценить органолептические 
свойства — вода должна быть 
прозрачной, иметь приятный 
привкус. Для проверки других 
параметров следует обратиться 
к квалифицированным специа-
листам. В Москве очень много 
лабораторий, которым можно 

сдать воду на анализ. Главное, 
чтобы лаборатория была аккре-
дитована в установленном на 
государственном уровне поряд-
ке. За качество водопроводной 
воды я ручаюсь. 

Сейчас в продаже предлагает-
ся много различных филь-
тров. Стоит ли их устанав-
ливать? 

ЕВГЕНИЙ ШУШКЕВИЧ: В Москве я не 
вижу целесообразности уста-
навливать фильтры. Все, что 
предлагается для московской 
водопроводной воды, — просто 
бизнес, рассчитанный лишь на 
то, чтобы заработать. Известно 
множество фактов, когда прихо-
дят к пожилым людям — бабуш-
кам и дедушкам — недобросо-
вестные продавцы и с помощью 
разных лакмусовых бумажек 
пугают: смотрите, что вы пьете, 
срочно покупайте фильтр! Это 
обычный обман. 

Но вот дома воду из-под крана 
наливаешь в чайник, и на его 
стенках вскоре образуется на-
кипь…

ЕВГЕНИЙ ШУШКЕВИЧ: И что же? Если 
налить в чайник высококачест-
венную минеральную воду и 
прокипятить ее, накипь тоже 
образуется. Осадок будет еще 
больше. Причина образования 
накипи в жесткости воды, свя-
занной с содержанием в ней 
растворенных солей, главным 
образом кальция и магния («со-
лей жесткости»). Эти соедине-
ния важны для организма чело-
века, относятся к характеристи-
кам физиологической полно-
ценности питьевой воды.

Недавно специалисты «Мос-
водоканала» ездили в Берлин. 
Вы перенимали опыт или де-
лились своим? 

ЕВГЕНИЙ ШУШКЕВИЧ: Мы стараемся 
следить за развитием техноло-
гий водоподготовки. В ходе ви-
зита специалисты двух крупней-
ших водных компаний — лидеров 
отраслей в своих странах — под-
робно обсудили актуальные 
проблемы двух мегаполисов. Но 
между Москвой и Берлином су-
ществует принципиальное раз-
личие: у нас вода из открытых 
источников, а у них — из подзем-
ных. И нельзя сказать, чья луч-
ше. Подземная вода в большин-
стве случаев нуждается в обез-
железивании. Такая проблема 
наблюдается в Подмосковье. 
Жители более десятка подмо-
сковных городов — Красногорс-
ка, Химок, Реутова и других — 
уже сегодня получают москов-
скую воду. В прошлом году пра-
вительства Москвы и Подмоско-
вья подписали соглашение о 
том, чтобы еще больше увели-
чить подачу воды из столицы в 
область. Выгода в этом обоюд-
ная — области нужна качествен-
ная питьевая вода, а у нас есть 
законсервированные резервные 
мощности сооружений водопод-
готовки. К тому же последние 
исследования подземных источ-
ников Москвы и Московской об-
ласти показали: воды под зем-
лей у нас вовсе не океан, как счи-
талось, эти источники уже исто-
щены. Для очистки артезиан-
ской воды требуются специаль-
ные технологии, которые требу-
ют немалых инвестиций и могут 
рассматриваться пока лишь в 
качестве перспективы. В настоя-
щее время воды для всего сто-
личного региона в Москве более 
чем достаточно — в пользовании 
ею у жителей никогда не бывает 
никаких ограничений. Благода-
ря усилиям многих поколений в 
Москве создана централизован-
ная система водоснабжения, по 
основным показателям не усту-
пающая аналогичным системам 
крупнейших мировых столиц. 

А К Ц Е Н Т

Качество столичной водопроводной 
воды проверяется на всем ее пути от 
водохранилищ до крана. Всего проводит-
ся около 2 миллионов анализов в  год
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Накипь на чайнике — не повод для беспо-
койства. Она появляется из-за содержа-
ния в воде кальция и магния. А эти сое-
динения нужны нашему организму

Евгений Шушкевич: Мы дома пьем только водопроводную воду. Знаем, она чистая и безопасная.

— Видео с «Делового завтрака» 
смотрите на сайте
rg.ru/sujet/84 

Прокуратура уже 
ведет проверку, 
чтобы установить, 
делали ли 
Василию 
Супрунову опера-
цию по установке 
эндопротеза

ТРАНСПОРТ В Севастополе 
открыли «умную» стоянку 
электросамокатов

Прогулка 
с зарядкой

Юлия Крымова, «Российская газета», Севастополь

Первая станция электросамокатов, которые можно 
взять напрокат, открылась в Севастополе. Его жители 
смогут использовать самокаты для передвижения по 
городу, а туристы — ездить на экскурсии.

Первая «умная» стоянка находится у гостиницы 
«Севастополь». Чтобы воспользоваться двухколесным 
транспортом, следует скачать приложение, зареги-
стрироваться, ввести данные паспорта и номер бан-
ковской карты. С нее будет считываться оплата за вре-
мя поездки. 15-минутная прогулка стоит 100 рублей, а 
час — 300. Одной зарядки батареи хватает на два часа 
езды со скоростью до 15 километров в час. 

Как рассказал «РГ» соавтор проекта Константин 
Кокуш, станции планируется открыть по всему Севас-
тополю. Причем брать самокат можно на одной из них, 
а возвращать — на другой. 

Всего таких станций будет около ста, и первые семь 
свяжут площади Ушакова, Нахимова и Лазарева. Карта 
стоянок будет отображаться в приложении. 
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ВООРУЖЕНИЕ В Стамбуле завершился оружейный салон IDEF-2019

Турецкий марш российской оборонки

ПОСТУПОК 

Школьник 
обезвредил 
преступника-
рецидивиста 

ЗАДЕРЖАЛ 
ПО ПУТИ 
НА УРОКИ  
Владимир Таюрский, 
«Российская газета», Якутск

Ученик 11-го класса школы № 
31 Якутска Филипп Кириллин 
задержал и сдал в полицию ре-
цидивиста, прямо у школьного 
двора избившего и ограбивше-
го десятиклассницу.

Утром минувшей субботы 
Филипп шел на уроки, когда 
краем глаза увидел торопивше-
гося куда-то мужчину с жен-
ской сумкой. И тут же услышал 
девичьи крики и плач.

— Понял — что-то произошло, 
и это связано со спешившим 
мужчиной. Побежал за ним. Он 
меня увидел и тоже пустился 
бежать. Но мне удалось догнать 
его и сбить с ног. Сумочку при 
этом он выронил. Поднял ее, от-
дал девушке. Вызвал полицию и 
«скорую». Вроде все, — расска-
зывает Филипп.

Впрочем, это было еще не 
все. До приезда полицейских 
школьнику пришлось удержи-
вать 29-летнего грабителя, ко-
торый несколькими минутами 
ранее жестоко расправился со 
своей жертвой. Вырывая сумку, 
он избил школьницу так, что 
прибывшей бригаде «скорой 
помощи» пришлось срочно до-
ставлять ее в Национальный 
центр медицины.

Безусловно Филипп риско-
вал — грабитель вполне мог 
иметь при себе нож, и тогда 
школьнику пришлось бы нелег-
ко. По словам отца парня Ана-
толия Кириллина, справиться с 
преступником сыну помогли 
занятия спортом — баскетбо-
лом и легкой атлетикой.

— Конечно, чувство гордости 
за него есть. Но сначала-то он 
меня напугал. Представляете, 
только ушел в школу и вдруг 
звонит: «Папа, я в полиции. Тут 
преступление произошло. Не 
волнуйся, все нормально». А 
как же не волноваться, если 
сын находится в полиции и ни-
чего толком не может объя-
снить! Потом, когда меня само-
го туда вызвали, рассказали, 
что произошло, — говорит он.

В полиции отметили, что в 
ближайшее время руководство 
республиканского МВД поощ-
рит школьника за отважный по-
ступок. 

Задержанный же оказался 
неоднократно судимым. В отно-
шении него возбуждено уголов-
ное дело по статье, санкции ко-
торой предусматривают нака-
зание в виде лишения свободы 
на срок до семи лет. 

ЗАПРЕТНЫЙ 
ФИЛЬМ

Де-юре это называется 
принятием предвари-
тельных обеспечитель-

ных мер. Если владельцы сайта 
имеют право показывать кино, 
они могут это доказать в суде, и 
фильм разблокируют.

В ближайшее время апелля-
ционные и кассационные жало-
бы на такие решения будут рас-
сматриваться не внутри одного 
суда, а отдельными апелляцион-
ными и кассационными судами: 
Первым апелляционным судом 
общей юрисдикции и Вторым 
кассационным судом общей 
юрисдикции. При этом блоки-
ровка пиратских ресурсов лишь 
один из громадного блока во-
просов, связанных с защитой 
интеллектуальных прав.

«Постановление пленума 
дает толкование не только по 
материально-правовым, но и 
по процессуально-правовым 
вопросам, — подчеркивает ад-
вокат Вячеслав Голенев. — 
Устранено достаточное количе-
ство практических проблем».

Например, по его словам, за-
крепляется презумпция при-
надлежности сайта админи-
стратору его домена, что влечет 
за собой признание админи-
стратора сайта в качестве вла-
дельца этого сайта. 

«Бремя доказывания иного 
возлагается на него, — говорит 
Вячеслав Голенев. — Хорошо, 
что Верховный суд закрепляет 
практику, формирование кото-
рой происходило с большим 
трудом». Также он обращает 
внимание, что повышен стан-
дарт доказывания по спорам о 
взыскании компенсации за на-
рушение интеллектуальных 
прав. Истцам теперь надлежит 
обосновывать размер компен-
сации, приводить конкретные 
доказательства и расчеты. Тре-
бовать огромные суммы, взя-
тые с потолка, не получится. 

Документ публикуется 
на стр. 11—14. 

Сергей Птичкин 

П
оказы самого современ-
ного вооружения и воен-
ной техники в рамках са-

лонов IDEF становятся все бо-
лее масштабными и интересны-
ми. А для наших разработчиков 
военной техники и ее экспорте-
ров они открывают совершенно 
новые горизонты.

Надо отметить, что Турция 
буквально ворвалась в мировой 
рынок оружия. В этой стране 
динамично и успешно развива-
ются военные сектора промыш-
ленности — авиастроительной, 
машиностроительной, судо-
строительной, радиоэлектрон-

ной. Анкара становится не толь-
ко импортером военной техни-
ки, но и ее экспортером. Сейчас 
внимание уделяется реализа-
ции совместных проектов. И 
нам есть что предложить.

Гендиректор «Рособоронэк-
спорта» Александр Михеев от-
метил, что «у нас есть ряд сов-
местных проектов по разработ-
ке перспективных авиацион-
ных и вертолетных комплексов, 
комплектующих к бронетанко-
вой технике, послепродажному 
обслуживанию поставленного 
вооружения».

А глава «Ростеха» Сергей Че-
мезов подчеркнул, что Россия 
будет приветствовать желание 

Турции присоединиться к про-
екту по разработке российской 
зенитно-ракетной системы 
С-500. Ранее президент Турции 
Тайип Эрдоган сказал, что сдел-
ка по зенитно-ракетным систе-
мам С-400 закончена, и не 
исключил новую сделку по 
С-500. С учетом сказанного Че-
мезовым, это может стать даже 
совместным проектом.

Глава «Ростеха» также вы-
сказался о готовности поддер-
жать Турцию в развитии ее соб-
ственной оборонной промыш-
ленности. По словам Сергея Че-
мезова, «если будет предложе-
ние турецкой стороны по лока-
лизации производства или 
трансферу российских техноло-
гий, мы с радостью его рассмо-
трим, остальное уже дело дого-
воренностей, к которым придут 
стороны в ходе переговоров».

В рамках салона IDEF-2019 
обсуждалась возможность про-
дажи Турции самых современ-

ных российских истребителей 
Су-57. Дело в том, что Вашинг-
тон в начале 2000-х буквально 
навязал Анкаре контракт на по-
купку истребителей F-35 и даже 
участие в их совместном произ-
водстве. Но после того как Тур-
ция решила взять российские 
системы ПВО С-400 и заявила о 
намерении развивать военно-
техническое сотрудничество с 
Россией, Соединенные Штаты 
пригрозили прекратить постав-
ку F-35. 

Глава МИД Турции Мевлют 
Чавушоглу заявил, что Анкара 
найдет замену истребителям 
F-35 в случае отказа США от их 
поставки. После этого заявле-
ния государственное турецкое 
информагентство Anadolu срав-
нило характеристики амери-
канского истребителя F-35 и 
российского Су-57. Согласно 
приведенным данным, россий-
ская машина превосходит аме-
риканскую. 

Так что шансы на то, что ту-
рецкие ВВС смогут стать первы-
ми в мире обладателями рос-
сийского истребителя пятого 
поколения вполне вероятны.

Вообще же на салоне IDEF-
2019 турецким военным в об-
ширной российской экспози-
ции, организованной «Рособо-
ронэкспортом», было на что по-
смотреть.

Настоящей звездой салона 
стал фрегат «Адмирал Эссен». 
Он входит в состав Черномор-
ского флота и базируется в Се-
вастополе, откуда и прибыл в 
Стамбул. По своим характери-
стикам это, пожалуй, лучший в 
своем классе боевой корабль в 
мире. Он имеет прекрасные мо-
реходные качества, оснащен 
крылатыми ракетами «Ка-
либр», ракетной системой 
«Штиль-1», автоматической 
скорострельной 100-мм арту-
становкой, а также противоло-
дочным, противоторпедным и 
торпедным вооружением, несет 
палубный вертолет Ка-27.  

Потенциальным инозаказчи-
кам были представлена серия ав-
томатов Калашникова новейшей 
«двухсотой» серии, опять же но-
вейший зенитно-ракетный ком-
плекс «Викинг», макеты различ-
ной авиационной, вертолетной и 
бронетанковой техники. 

ДРУГОЙ ДУДЬ
Вообще-то в слове «другой» корень «друг». Но часто у 
нас логика иная: другой — корень чуждый. Почему так 
многих моих ровесников и людей постарше-помладше 
бесит Юрий Дудь? Потому что у него — рваные джинсы, 
красная куртка, и потом он — какой-то свободный. Что 
хочет — то и делает.

Юрий Дудь снял выдающийся фильм «Колыма». Я 
настаиваю на этом определении. Юрий Дудь снял кар-
тину-событие. 70% россиян одобряют деятельность 
Сталина. Интеллигенция заахала. Дудь снял кино. Та-
лантливое. Зримое. Серьезное. 

Моя мама умерла более десяти лет назад. И до самой 
смерти она вздрагивала, если слышала, как ночью хло-
пает дверь машины: мой дедушка был репрессирован. 
Молодой человек в рваных джинсах и красной куртке 
снял кино про этот страх. Я не снял. И много кто еще не 
снял. А он сделал.

Те, кто ничего 
подобного не сняли, 
стали его ругать. 
Мэтру тележурна-
листики, предпочи-
тающему снимать 
свои картины в бо-
лее теплых странах, 
не понравилось, как 
фильм сделан и 
смонтирован. Мон-
таж — дело настоль-
ко узкопрофессио-
нальное, что всегда можно, иронично щуря глаза, гово-
рить важно: «Ну, я же понимаю, что картина сделана 
плохо и смонтирована мало профессионально». Так и 
читается: мол, куда этому, в рваных джинсах…

Я в мэтры не рвусь и скажу попросту: картина Дудя 
смотрится очень хорошо, а, значит, она смонтирована 
правильно. Это разговор Дудя не с нами, людьми, гля-
дящими на закат, но со своими ровесниками. Он рас-
сказывает, монтирует и снимает так, чтобы его рове-
сникам и тем, кто младше, было не только понятно, но 
и интересно. 

Известный писатель, не принявший картину, вооб-
ще стал предъявлять удивительные претензии: мол, 
чего это Дудь не снял фильм про то, как на нашу страну 
напали европейцы и убили двадцать миллионов. Это-
то тут при чем? 

И, конечно, — куда ж без этого? — автора картины об-
виняют в отсутствии патриотизма и желании чего-то 
там опорочить. А знаете, что я вам скажу, дорогие мои: 
«Колыма» — это не только, а, может быть, и не столько 
картина о сталинских репрессиях, сколько фильм — о 
силе духа советского человека, духа, который невоз-
можно было сломить. Про то, что люди у нас всегда 
сильнее и добрее системы. Вот Наполеон тоже рассчи-
тывал, что система крепостного права создаст все ус-
ловия, чтобы крепостные — рабы! — переходили на сто-
рону французов. А просчитался. Сталинская система 
уничтожала людей, а они выживали и продолжали ра-
ботать на страну. Не случайно центром повествования 
стала история о Сергее Королеве — русской птице Фе-
никсе — человеке, который буквально возродился из 
огня сталинских лагерей, чтобы взлететь. И когда ста-
линисты ставят в заслугу Сталину освоение космоса, я 
вспоминаю: практически все, кто осуществлял полет, 
сидели в сталинских лагерях и не погибли чудом… То, 
что полет Гагарина состоялся, произошло не благода-
ря, а вопреки выбитым в лагерях зубам, отбитым по-
чкам, цинге… 

Многие уверены, что любовь к Сталину — это лю-
бовь к порядку. Мне кажется: любовь к Сталину — па-
ническая боязнь самостоятельности. Брать ответст-
венность на себя трудно, для многих — просто невоз-
можно. Быть рабом — милое дело: живи по приказу и ни 
о чем не думай. И это самое страшное и неуничтожае-
мое в нашей психологии: желание идти за поводырем.

Потому Дудь так и раздражает, что самостоятелен. 
Скажите честно: кто ждал от него такой картины? Кто 
верил, что этот парень может сделать двухчасовой 
фильм, в котором вовсе не будет рекламы и столь при-
вычного для него стеба? Кто мог подумать, что фами-
лия Дудь и словосочетание «гражданская позиция» 
вдруг не просто встанут рядом, а сольются столь плот-
но, что их уже не разнять?

Сталинисты 
очень любят под-
считывать количе-
ство жертв сталин-
ских репрессий, за-
бывая намеренно, 
что суть-то не в 
этом. Но в том, что 
безвинных людей 
уничтожали без 
суда и следствия. 
Поразителен в этом 
смысле исповедаль-
ный рассказ Ефима 
Шифрина — челове-
ка, которого в отли-
чие от незнакомого 
мне Дудя я давно 
знаю, уважаю и лю-
блю. Ты слушаешь 
его и думаешь: та-
кое могло происхо-
дить с каждым, и 
происходило. 

Люди, которые называют Сталина «эффективным 
менеджером», забывают, что государство, которое по-
строил тиран, просуществовало после его смерти чуть 
больше тридцати лет: в исторической перспективе 
мгновение. И рухнуло. Сталинисты начинают тут же 
кричать про предательство, про то, что собрались 
люди и решили уничтожить… Послушайте, что ж это за 
государство создал Сталин, что несколько человек 
смогли его враз разрушить? Что ж за фундамент был 
столь рыхлый и стены столь непрочные?

Замечу, что ни одно государство бывшего СССР, ни 
одно европейское социалистическое государство не 
пошло социалистическим путем после распада СССР. 

Та система, которая была выстроена «эффективным 
менеджером», оказалась неэффективной и бесперспек-
тивной. Это, что называется, исторический факт. Все, 
что построено на страхе, — обречено. Знаете, если тигра 
бить и подкармливать, его можно заставить прыгать че-
рез огненное кольцо. Но как только вы перестанете его 
бить и подкармливать, — он прыгать перестанет. 

Огромная геополитическая трагедия ХХ века — ги-
бель СССР — произошла в первую очередь потому, что 
сталинские методы построения государства страха, го-
сударства, в котором не только не уважают, но в виду 
не имеют отдельного человека, оказались очень не-
прочными.

Спасибо, Юрий Дудь, за мощную журналистскую 
работу. Спасибо за пример. 

«Колыма» — 
это не столько 
о сталинских 
репрессиях, сколь-
ко — о силе духа

Не случайно цен-
тром повествова-
ния стала история 
о Сергее Королеве 
—  человеке, кото-
рый буквально 
возродился из 
огня сталинских 
лагерей, чтобы 
взлететь

— Все колонки автора
rg.ru/sujet/4049

Андрей Максимов,
писатель, 

телеведущий
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Звездой салона стал российский фрегат «Адмирал Эссен», прибывший в 
Стамбул из Севастополя.
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Иван Петров

В 
воскресенье в аэропор-
ту Шереметьево прои-
зошла авиакатастро-
фа. При экстренной по-
садке загорелся само-
лет «Сухой Суперджет 
100», выполнявший 
рейс из Москвы в Мур-
манск. Через 28 минут 

после вылета капитан воздушно-
го судна принял решение возвра-
щаться в столицу. Предваритель-
ная причина — попадание на вы-
соте 2100 метров молнии в кор-
пус самолета и вызванные этим 
сбои в работе автоматики авиа-
лайнера. При экстренной посад-
ке самолет дважды ударился о 
взлетную полосу.  

«На данный момент следствие 
располагает данными о 13 погиб-
ших, среди которых 2 детей», — 

сообщила в воскресенье вечером 
официальный представитель СК 
России Светлана Петренко. 

По данным «РГ», среди погиб-
ших один стюард, находившийся 
в момент аварийной посадки в 
хвостовой части самолета. 

Председатель СК России 
Александр Бастрыкин поручил 
расследование уголовного дела 
об аварийной посадке принять 
Главному управлению по рассле-
дованию особо важных дел СКР. 
Изначально дело возбудили сле-
дователи Московского межреги-
онального следственного управ-
ления на транспорте СКР. Рас-
следование ведется по части 3 
статьи 263 Уголовного кодекса 
РФ «нарушения правил безопа-
сности движения и эксплуата-
ции воздушного транспорта, по-
влекшие по неосторожности 
смерть двух или более лиц». 

Бастрыкин поручил напра-
вить на место происшествия 
следователей-криминалистов 
центрального аппарата СКР, 
имеющих опыт расследования 
авиапроисшествий.

«Вскоре следователи присту-
пят к опросам пострадавших, 
очевидцев, сотрудников аэро-
порта и авиакомпании-перевоз-
чика, а также иных лиц, ответст-
венных за эксплуатацию воз-
душного судна. Будет изучена 
необходимая техническая доку-
ментация», — сообщили в СКР.

Что касается предваритель-
ных причин авиакатастрофы, 
то, по словам Петренко, рассма-
триваются различные версии 
произошедшего. Однозначные 
же выводы о причинах и обстоя-
тельствах авиапроисшествия, 
отметила она, будут сделаны 
лишь после всестороннего из-
учения всех полученных следст-
вием данных. 

При этом в СК отметили, что 
информация по жертвам и по-
страдавшим уточняется.  

Стоит отметить, что поса-
дить самолет пилотам из-за 
сложных метеоусловий удалось 
только со второго раза. По сви-
детельствам очевидцев, авиа-
лайнер приземлялся на слиш-
ком большой скорости. Кроме 
того, в самолете были полные 
топливные баки. Все это приве-
ло к тому, что, задев корпусом 
асфальт взлетно-посадочной 
полосы, самолет загорелся. При 
посадке у борта надломились 
стойки и загорелись двигатели.

На распространенных в ин-
тернете видеороликах видно, 
что пламенем была объята вся 
хвостовая часть самолета. Эва-
куацию пассажиров и экипажа 
провели по надувному трапу из 
передней двери. Видно, что эки-
паж самолета и пожарные дей-
ствовали слаженно и оператив-
но. Это позволило спасти много 
жизней. Всего на борту  самоле-

та были 73 пассажира и 5 чле-
нов экипажа.

К вечеру воскресенья пожар 
потушили. На месте ЧП шли 
спасательные и следственно-
оперативные мероприятия. 

Президент РФ Владимир Пу-
тин поручил провести тщатель-
ное расследование ЧП в Шере-
метьево и оказать необходимую 
помощь пострадавшим. Об этом 
в воскресенье вечером сообщил 
пресс-секретарь российского 
лидера Дмитрий Песков.

«Президенту доложено об 
аварии самолета, доложено о 
первых цифрах по человече-
ским жертвам. Президент дал 
необходимые указания по про-
ведению тщательного расследо-
вания этого авиапроисшествия, 
а также незамедлительного ока-
зания помощи всем нуждаю-
щимся в ней», — сказал Песков.

Премьер-министр Дмитрий 
Медведев вчера вечером пору-
чил сформировать государст-
венную комиссию по расследо-
ванию обстоятельств ЧП в аэро-
порту Шереметьево и оказать 
всю необходимую помощь по-
страдавшим. Об этом сообщил 
пресс-секретарь премьер-ми-
нистра Олег Осипов.

«Глава правительства пого-
ворил по телефону с министром 

транспорта Евгением Дитри-
хом. Он доложил о ситуации в 
Шереметьево, где аварийно при-
землился самолет «Аэрофлота». 
Поручено образовать госкомис-
сию по расследованию обстоя-
тельств происшествия. Кроме 
того, Дмитрий Медведев пору-
чил министру здравоохранения 
Веронике Скворцовой оказать 
всю необходимую помощь по-
страдавшим», — сообщил он. 

Стоит отметить, что сгорев-
ший самолет прошел плановое 
техническое обслуживание в 
апреле 2019 года. Об этом сооб-
щил производитель лайнера — 
компания «Гражданские само-
леты Сухого» (ГСС). «Сгорев-
ший самолет с заводским номе-
ром 95135 произведен в августе 
2017 года. Плановое техниче-
ское обслуживание прошел в 
начале апреля 2019 года», — го-
ворится в сообщении пресс-
службы ГСС. В компании также 
уточнили, что представители 
компании работают в составе 
комиссии по расследованию 
авиапроисшествия. 

Погибли пассажиры и член экипа-
жа, находившиеся в хвостовой 
части самолета. Пострадавшие 
с ожогами и отравлением угарным 
газом также находились в задней 
части авиалайнера.

А К Ц Е Н Т

В рамках салона обсуждалась возмож-
ность продажи Турции самых современ-
ных российских истребителей Су-57

А К Ц Е Н Т

«На данный момент следствие распола-
гает данными о 13 погибших, среди кото-
рых 2 детей», — сообщила официальный 
представитель СКР Светлана Петренко
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Заявление авиакомпании

«Аэрофлот» подтверждает информацию о возгорании двигателей 

воздушного судна рейса SU1492 Москва — Мурманск после посад-

ки в Шереметьево, который вынужденно вернулся в аэропорт на-

значения по технической причине. Возгорание ликвидировано. 

Есть пострадавшие, количество уточняется, всем нуждающимся 

оказывается срочная медицинская помощь. Пассажиры покидали 

борт воздушного судна по аварийным трапам.

В настоящий момент создана комиссия по расследованию причин 

и обстоятельств происшествия. Оперативно собран кризисный 

штаб «Аэрофлота».

МЕЖДУ ТЕМ

В минздраве рассказали о состоя-

нии пассажиров загоревшегося 

самолета. Двое пострадавших в 

результате возгорания самолета в 

аэропорту Шереметьево в тяже-

лом состоянии отправлены в НИИ 

Вишневского Минздрава России. 

Также двоих человек в состоянии 

средней тяжести проконсультиру-

ют специалисты ведомства, а при 

необходимости их направят в 

одно из федеральных медучре-

ждений. 

Троим пострадавшим была оказа-

на медпомощь амбулаторно, и от 

госпитализации они отказались. 

Ситуация с оказанием экстренной 

медицинской помощи пострадав-

шим от инцидента в аэропорту 

Шереметьево взяла под личный 

контроль министр здравоохране-

ния России Вероника Скворцова.

Подготовила Марина Грицюк

АВИАКАТАСТРОФА По данным Следственного комитета России, 
в результате аварии самолета «Сухой Суперджет 100» погибли 
13 человек

ЧП в Шереметьево
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СКАНДАЛ Новые 
версии причин 
отставки главы 
минобороны 
Британии

УКОРОТИЛИ 
ЯЗЫК
Максим Макарычев

Излишняя словоохотливость 
стоила должности министру 
обороны Британии Гэвину Уи-
льямсону, который считался 
одним из ближайших соратни-
ков премьера Терезы Мэй. Вче-
ра в британских медиа появи-
лась информация о том, что 
Мэй не простила Уильямсону 
то, что тот в частных разгово-
рах якобы утверждал, что глава 
правительства «неспособна ис-
полнять свои обязанности из-
за диабета и должна оставить 
должность». Кроме того, по ин-
формации «Санди таймс», бри-
танский премьер выражала 
крайнее недовольство планами 
Уильямсона направить коро-
левские войска для выполнения 
зарубежных миссий, которые, 
по ее мнению, могли вовлечь 
Лондон в боевые действия за 
рубежом. Речь, в частности, 
шла о миссиях в Зимбабве, Ни-
герии, Кении и Египте.

Формально Уильямсона уво-
лили за утечку в прессу инфор-
мации с секретного заседания 
Совета национальной безопа-
сности в отношении планов ки-
тайской компании Huawei ока-
зать помощь Британии в созда-
нии сети 5G. Впрочем, Уильям-
сон поклялся, что не причастен 
к утечке. Новым министром 
обороны Альбиона была назна-
чена министр международного 
развития Пенни Мордонт. Ре-
зервист ВМФ станет первой 
женщиной, которой предстоит 
командовать британскими во-
енными. Она также известна 
тем, что когда-то участвовала в 
скандальном реалити-шоу. И 
однажды, проиграв спор, про-
изнесла слово «петух» шесть 
раз в речи перед парламентом. 

АКЦЕНТ

В Латинской 
Америке 
накладно 
мусорить 

КАМЕРЫ 
НА ПОМОЙКАХ
Алексей Чуриков

Проблема незаконного выбро-
шенного мусора вдоль общест-
венных дорог вынудило власти 
Уругвая принимать все более 
жесткие меры к нарушителям. 
Правительство этой страны с 
населением «всего» 3,5 милли-
она человек, приняло на воору-
жение два принципа: современ-
ные технологии и крайне высо-
кие штрафы. Три года назад был 
сформирован специальный 
Центр мониторинга свалок. На 
первых порах сотрудники вы-
являли места расположения не-
законных свалок мусора, опре-
деляли, какие из них наиболее 
часто посещаются гражданами, 
а затем в непосредственной 
близости от них устанавливали 
камеры наблюдения высокого 
разрешения, управляемые ди-
станционно. Аппаратура цен-
тра позволяет следить и вести 
запись в режиме реального вре-
мени, благодаря чему за время 
работы центра удалось выявить 
более 5 тысяч нарушений.

Как правило, их совершают 
граждане, приезжающие к ме-
сту свалки на личных автомо-
билях и выбрасывающие на 
обочину бытовой либо строи-
тельный мусор. Камера фикси-
рует как регистрационные но-
мера машины, так и лица нару-
шителей. На основании этих 
данных им автоматически вы-
писывают штраф. Если уругва-
ец, что называется, попался, то 
установленные государством 
меры финансового воздействия 
заставят его задуматься о сво-
ем поступке. Минимальный 
штраф составит около 4,5 тыся-
чи рублей, а максимальный — 
755 тысяч (по текущему кур-
су), в том случае если мусор бу-
дет выброшен на территории 
заповедников, парков и других 
природоохранных зон.  Однако 
на данный момент еще не было 
случая применения к наруши-
телю верхнего порога взыска-
ния, а средний размер штрафов 
составляет от 10 до 20 тысяч 
рублей. В другой стране конти-
нента, Перу, с этого года также 
стали наказывать тех, кто бро-
сает мусор на улицы. Макси-
мальный штраф за это наруше-
ние составит 19,5 тыс. рублей. 
В Бразилии нарушителю при-
дется заплатить от 3 до 56,5 ты-
сячи рублей, в Чили — от 46 до 
184 тысяч рублей. 

КОНФЛИКТ Израиль готов 
к наземной операции 
в секторе Газа

«Евровидение» 
по расписанию

Константин Волков

Премьер Израиля Биньямин Нетаньяху подписал указ 
о введении на двое суток особого положения в 40-ки-
лометровой зоне вокруг Газы. Также у границ сектора 
развернута 7-я бронетанковая бригада, готовая к на-
ступлению, идет частичная мобилизация резервистов 
разведки и ПВО. При этом Тель-Авив пропустил в Газу 
грузовики с топливом для местной электростанции.  В 
связи с обострением обстановки Израиль не намерен 
отменять конкурс «Евровидение-2019». Как и плани-
ровалось, в Тель-Авиве 14 и 16 мая пройдут два полу-
финала, 18 мая там же состоится финал.

Очередная вспышка насилия началась 4 мая утром. 
За прошедшее время из сектора Газа по Израилю было 
выпущено около 500 ракет. Израиль в ответ нанес бо-
лее 400 ударов, разрушив примерно 260 целей в Газе, в 
их числе склады с оружием, размещенные среди жи-
лых зданий пуско-
вые установки ра-
кет, командные пун-
кты. Убиты трое из-
раильтян и девять 
палестинцев, еще 
три израильтянина 
и 70 палестинцев 
получили ранения.

В нынешнем кон-
фликте появился 
новый активный участник, это организация «Ислам-
ский джихад» (запрещена в РФ). Нетаньяху уже заявил, 
что она «заплатит высокую цену за свои действия». 
Эта структура, не подчиняющаяся ХАМАС и ведущая в 
Газе с момента прихода ее нового лидера Зияда Нахала 
в 2018 году собственную весьма агрессивную полити-
ку, выпустила ракету, которая упала в море в израиль-
ском секторе. Это произошло в тот же день, когда еги-
петские посредники договорились провести с ХАМАС 
и «Исламским джихадом» встречу в Каире, чтобы по-
стараться примирить между собой эти две группиров-
ки. Израиль не стал обвинять в обстреле ХАМАС, хотя 
обычно перекладывает вину на него, и сразу заявил, 
что ракета выпущена по приказу Бахи Абу аль-Альта, 
командующего бригадами «Исламского джихада» в се-
верной части сектора Газа. Что интересно, незадолго 
до этого было объявлено, что ХАМАС уже составил 
список тем, которые планируется обсудить с Израи-
лем, в их числе расширение рыболовной зоны для ры-
баков из Газы, увеличение ввоза товаров и лекарств в 
сектор, возможность развития в нем гуманитарных 
проектов. Однако начавшиеся затем ракетные обстре-
лы похоронили эти инициативы. 

ГРОМКОЕ ДЕЛО В Гамбурге 
прошел массовый митинг 
из-за повышения цен 
на арендное жилье

Против 
гамбургского 
счета

Екатерина Забродина

В Гамбурге состоялась массовая демонстрация против 
повышения арендной платы за жилье, особенно соци-
альное. Несмотря на непогоду, на улицы вольного ган-
зейского города вышли более пяти с половиной тысяч 
человек. Правда, полиция назвала чуть более скром-
ные цифры — около трех тысяч протестующих. «Спеку-
лянты — вон!», «Акул недвижимости — на бутерброды» 
— пестревшие в толпе лозунги красноречиво показыва-
ли градус народного недовольства.

«Акулы» — это крупные компании недвижимости, 
которые в последнее время стали активно приобретать 
в собственность дома и квартиры, до сих пор сдавав-
шиеся по фиксированной цене гражданам с доходами 
ниже среднего по немецким меркам. Репортеры 
Hamburger Abendblatt, на месте побеседовавшие с 
участниками акции, приводят типичные для города 
истории. Вольфганг Мей и Йохен Фишер — обоим пен-
сионерам по 74 года — с тревогой наблюдают, как в их 
районе скупают один дом за другим и социальное жи-
лье переходит в разряд приватизированного. А это по-
зволяет квартирным хозяевам на формально законном 
основании повышать плату для съемщиков. «В отно-
шении наших квартир пока еще действуют механизмы 
по сдерживанию цен, но кто знает, что будет дальше?» 
— признают они.

Этот процесс затрагивает не только социальный 
фонд, но и сказывается на общем ценообразовании. 
«Мой сын после учебы вернулся в Гамбург, и теперь он 
платит 550 евро за комнату в 13 квадратных метров. 
Это же безумие!» — жалуется Фишер. Он, как и многие 
другие горожане, уверен, что владельцы сдающейся 
недвижимости наживаются на гражданах и на фунда-
ментальном праве каждого иметь крышу над головой. 
Муж и жена, которым слегка за тридцать, пришли на 
митинг с пятилетним ребенком. Они говорят, что хоте-
ли бы купить собственный дом, чтобы инвестировать в 
будущее сына или в собственную старость, но не могут 
себе это позволить из-за скачка цен. По их словам, 
многим семейным парам приходится оседать в не 
слишком благополучных районах, не приспособлен-
ных для жизни с детьми. А студентки юрфака Ина, Нио-
ка, Мари и Эмма приводят расчеты, что ставки на жи-
лье, за которое им приходится платить по 600 — 800 
евро в месяц, «нереалистичны» и завышены в полтора 
или почти два раза. Как передает «Немецкая волна», 
сегодня в Германии не хватает более 5,5 миллиона со-
циальных квартир. 

КРИЗИС Глава Венесуэлы призвал армию защитить родину от американского 
вторжения 

Каракасу грозят войной
Сергей Новиков

Н
а фоне провалившейся на 
прошлой неделе попыт-
ки госпереворота в Вене-

суэле, законный президент ре-
спублики Николас Мадуро при-
звал военнослужащих быть го-
товыми отразить возможное 
вторжение со стороны США. 
«Военные должны быть готовы 
защитить родину с оружием в 
руках, если когда-нибудь севе-
роамериканская империя осме-
лится покуситься на эту свя-
щенную землю»,  —  заявил 
Мадуро, выступая на военной 
базе в штате Кохедес перед пя-
титысячным строем.

«Держите ухо востро с теми, 
кто продает родину, предателя-
ми, пятой колонной. Я верю в 
Вооруженные силы и вашу вер-
ность! Горстка предателей не 
сможет посрамить честь нашей 
армии в глазах нашего народа и 
в глазах всего мира», — призвал 
военных глава Боливарианской 
Республики.

О том, что усилия антипра-
вительственных сил свергнуть 
законную власть в стране вновь 
провалились, окончательно ста-
ло понятным после того, как по-
ражение признал сам инициа-
тор мятежа. В интервью изда-
нию The Washington Post Гуайдо 
подтвердил, что попытка госпе-
реворота провалилась. Причина 
оказалась проста — противники 
действующего президента рас-
считывали на поддержку со сто-
роны военных и их массовый 
переход на сторону оппозицио-
неров.

Однако предпринятой спи-
кером Нацассамблеи провока-
ции оказалось недостаточно, 
хотя начиналось все для анти-
чавистов весьма обнадеживаю-

ще. В минувший вторник на 
рассвете Гуайдо появился око-
ло военной авиабазы «Ла Кар-
лота» в центре Каракаса в окру-
жении примерно 25 военных, а 
также сбежавшего из-под до-
машнего ареста ультрарадика-
ла Леопольдо Лопеса. По замы-
слу оппозиционера, это должно 
было продемонстрировать, что 
армия лояльна ему, и побудить 
остальных солдат и офицеров 
пойти на предательство и вы-
ступить против президента 
Мадуро. Но нарушить присягу 
венесуэльские военные не за-
хотели — путчистов быстро ра-
зогнали. Теперь они нашли убе-
жище в посольствах симпати-
зирующих мятежникам Брази-
лии и Панамы. А лидер партии 
«Народная воля» Лопес скрыл-

ся в резиденции посла Испа-
нии.

«Нам нужно больше воен-
ных, выступающих за нас, нам 
нужно больше чиновников, ко-
торые пока поддерживают ре-
жим», — заявил расстроенный 
Гуайдо, вновь продемонстриро-
вав свою фактическую беспо-
мощность, а также подтвердив, 
что единственным способом 
свержения законного прави-
тельства Мадуро остается воен-
ная интервенция со стороны 
США.

Собственно, отвечая на во-
прос о том, что Гуайдо сделает, 
если американцы захотят втор-
гнуться в страну, он ответил, 
что незамедлительно вынесет 
этот вопрос на рассмотрение в 
парламент. «Если это необходи-

мо, возможно, мы это одо-
брим», — утверждал глава На-
цассамблеи, наигранно изобра-
зив неуверенность в том, что де-
путаты такое предложение мо-
гут отклонить. Учитывая, что в 
заседаниях парламента прини-
мают участие только оппозици-
онеры, неустанно призываю-
щие США напасть на Венесуэлу, 
их решение выглядит очевид-
ным.

Главный вопрос по-прежне-
му заключается в том, насколь-
ко в Белом доме готовы к столь 
желанному для античавистов 
силовому варианту. Ведь пока, 
несмотря на то, что американ-
ские чиновники демонстратив-

но не списывают со счетов воен-
ный сценарий разрешения ве-
несуэльского кризиса, дальше 
публичных заявлений и эконо-
мических санкций дело не захо-
дило. Во многом этому способ-
ствует коллективное несогла-
сие стран региона, которые от-
дают себе отчет в том, что по-
добный опрометчивый шаг обе-
рнулся бы настоящей гумани-
тарной катастрофой для всего 
континента. Это означает, что 
Вашингтону для того, чтобы ре-
шиться на вторжение, будет не-
обходим весомый предлог. Для 
венесуэльских «оппозиционе-
ров-патриотов», готовых пу-
стить в родную страну захват-
чиков, это будет означать лишь 
одно — продолжающиеся прово-
кации в надежде на то, что влас-
ти все же решатся дать путчи-
стам жесткий отпор.

Пока же Мадуро сохраняет 
хладнокровие, не поддается на 
провокации и использует про-
валившуюся попытку госпере-
ворота в своих целях, наглядно 
демонстрируя преданным ему 
военным опасность заигрыва-
ния с оппозицией. Похоже, та-
кая тактика приносит свои пло-
ды. Показательным стал полу-
чивший популярность в вене-
суэльских соцсетях видеоро-
лик, на котором видно, как оп-
позиционеры пытаются пере-
дать представителям Воору-
женных сил республики подго-
товленный ими манифест, при-
зывающий военных перейти на 
сторону антиправительствен-
ных сил. В ответ офицер заявля-
ет, что ему это неинтересно. А 
после непрекращающихся по-
пыток всучить ему документ, 
невозмутимо берет протягива-
емый ему листок и молча сжи-
гает его. 

РЕЗОНАНС Верховная рада ставит избранному президенту 
Украины свои условия

Дата преткновения

Павел Дульман

О
б су ж д е н и е  дат ы 
инаугурации из-
бранного президен-
та Украины ожидае-
мо переросло в кон-
фликт между Влади-
миром Зеленским и 
Верховной радой, 
опасающейся ро-

спуска и оберегающей нынеш-
ний состав кабинета мини-
стров, назначенный правящей 
коалицией. В юридическом и 
фактическом существовании 
которой, впрочем, у нового гла-
вы государства и его юридиче-
ских советников есть большие 
сомнения. По состоянию на се-
годня Зеленский рассчитывает 
получить президентскую була-
ву 19 мая, а депутаты готовы 
принять его в качестве главы го-
сударства только 28 мая, по 
истечении теоретического сро-
ка роспуска нынешнего созыва.

Первый визит избранного 
президента в парламент состо-
ялся в минувшую субботу. Вер-
ховная рада тут же дала понять 
Владимиру Зеленскому, что не в 
восторге от факта его избрания, 

будет чтить конституционный 
принцип разграничения вла-
стей и потому сама назначит 
дату президентской присяги. 
Юристы Зеленского, в свою оче-
редь, указывают на то, что на-
родные депутаты образца 2014 
года слишком много на себя бе-
рут и представляют собой лю-
дей, имеющих поддержку со 
стороны населения на уровне 
статистической погрешности.

«Мы предложили нашу дату 
для инаугурации — 19 мая. Я по-
яснил, что нам нужно опреде-
литься с датой, потому что идут 
контакты с зарубежными гостя-
ми, которым тоже нужно понять 
свой график, потому что все хо-
тят приехать к нам для праздно-
вания этого серьезного дня. Мы 
обсуждали разные даты, есть 
разные мнения у лидеров фрак-
ций, поэтому дату мы, навер-
ное, сможем узнать только 14 

мая на заседании Верховной 
рады. Ну, посмотрим», — заявил 
Зеленский украинским СМИ 
после весьма прохладного прие-
ма в Верховной раде. Например, 
от участия в беседе отказались 
главы фракций «Народного 
фронта» и «Блока Петра Поро-
шенко», составляющих коали-
цию, — вместо себя они присла-
ли доверенных депутатов. Так-
же не явился на встречу Олег 
Ляшко, предложивший Зелен-
скому в случае надобности свя-
зываться с ним по телефону. 
Предварительная сороками-
нутная аудиенция Зеленского 
со спикером Андреем Парубием 
началась, по словам местных 
СМИ, с просьбы прокомменти-
ровать высказанную ранее гла-
вой парламента мысль, что «Зе-
ленский — это модернизирован-
ная версия Януковича». Удов-
летворительного ответа Зелен-

ский, судя по отсутствию пу-
бличной реакции Парубия, не 
получил. Красноречивые фотог-
рафии со встречи избранного 
главы государства и представи-
телей законодательной власти 
свидетельствуют о непреодоли-
мых противоречиях.

Суть обозначившегося кон-
фликта проста: в период с 19 по 
27 мая Зеленский в соответст-
вии с конституцией может объ-
явить о роспуске Верховной 
рады и назначить внеочередные 
выборы. После 27 мая — то есть 
за полгода до истечения полно-
мочий нынешнего, восьмого, со-
зыва — он этого сделать не смо-
жет, и депутаты отбудут полную 
каденцию, вплоть до конца ноя-
бря. За эти полгода вступивший 
в должность после 27 мая прези-
дент Зеленский не сможет на-
значить новое правительство, в 
том числе и президентскую кво-
ту — глав МИД, минобороны, 
Службы безопасности Украины 
и прочих. Одновременно поход 
на летние выборы — внеочеред-
ная кампания длится два меся-
ца, по данным украинской соци-
ологии, не гарантирует членам 
нынешней коалиции, в особен-

ности «Народному фронту», 
даже прохождение пятипроцен-
тного барьера.

 Конфликт дат — 19 или 28 
мая, таким образом, сводится к 
кадровым торгам, пребываю-
щим за рамками взаимной не-
приязни между парламентом и 
«внесистемным» Зеленским. 
Сразу после инаугурации, при 
условии, что она состоится 19 
мая, Зеленский может прово-
дить ротацию правительства: 
имена минимум шести действу-
ющих министров, назначенных 
к увольнению, «команда Зелен-
ского» уже назвала, но имена 
сменщиков, как и в целом вери-
фицированный поименный спи-
сок «команды Зеленского», 
пока остаются загадкой. В этом 
девятидневном промежутке 
парламент, находящийся под 
угрозой роспуска, вряд ли смо-
жет ему отказать. После 28 мая, 
по мысли коалиции, Зеленский 
оказывается заложником депу-
татов вплоть до глубокой осени 
и будет вынужден работать с 
нынешними министрами. 

Владимир Зеленский отвечает 
на вопросы журналистов после 
встречи с главами фракций Рады.

А К Ц Е Н Т

Рада тут же дала понять Зеленскому, 
что не в восторге от факта его избрания

Из сектора Газа 
по Израилю было 
выпущено около 
500 ракет 

Протестующие в Гамбурге притворялись домами с вывесками 
«Защитите моих арендаторов» и «Арендуйте меня».

Николас Мадуро приветствует кур-
сантов Военного боливарианского 
университета в штате Кохедес.
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ИГРА СЛОВ

ПРЕЗЕНТАЦИЯ Актер Данила Козловский представил книгу Сергея Николаевича 
«Театральные люди» 

Шекспир под напряжением
Анастасия Казьмина

С
реди множества героев 
книги Сергея Николае-
в и ч а  « Те а т р а л ь н ы е 

люди» — Майя Плисецкая, Ана-
толий Эфрос, Алла Демидова, 
Роман Виктюк, Инна Чурико-
ва, Белла Ахмадулина, Михаил 
Барышников… На обложке — 
Данила Козловский с Елизаве-
той Боярской из знаменитой 
фотосессии Валерия Плотни-
кова. Книгу представили в Рос-
сийской государственной би-
блиотеке, воспользовавшись 
этим поводом для глубокого и 
умного диалога.

Николаевич спрашивал — 
Козловский отвечал. Вопросы 
и ответы были интригующими. 
Вот, например. Что для артиста 
главное? Главное, — говорил Да-
нила Козловский, — это цель: 
ради нее артист всегда идет на 
риск. Оправданно ли? Ради ху-
дожественной правды, по сло-
вам Козловского, артисту мож-
но все. О каких еще своих пра-
вилах и принципах жизни рас-
сказал актер?

С кем труднее бороться?
ДАНИИЛ КОЗЛОВСКИЙ: С каждым го-
дом, с каждым новым качест-
вом, новой идеей, проектом, 
спектаклем я все острее ощу-
щаю, как приходится преодоле-
вать себя, свои комплексы, 
страхи, свое отношение к ин-
формационному и обществен-
ному полю. Борьба с самим со-
бой, как это ни банально, самая 
изнурительная. 

Надо ли идти в актеры?
ДАНИИЛ КОЗЛОВСКИЙ: Мама (актри-
са Надежда Звенигородская. — 
Ред.) перед тем как отправить 

меня в Театральную академию, 
говорила о том, что актер — 
одна из самых страшных, не-
благодарных, конкурентных 

профессий. Но для меня мой 
выбор был совершенно очевид-
ным, хотя мама очень помогла 
мне и до сих пор помогает, она 
очень ценный и важный совет-
чик.

Зачем слушать своего учите-
ля?

ДАНИИЛ КОЗЛОВСКИЙ:  Я очень лю-
блю своего учителя. Я это гово-
рю абсолютно серьезно. Я по-
настоящему дорожу нашими 
отношениями и профессио-
нальными, и учителя — ученика. 
Я каждый раз, общаясь с ним, 
чему-то учусь. Мне очень труд-
но сейчас выделить что-то одно, 
потому мое понимание профес-
сии, мое видение того, как 
должно развиваться кино, те-
атр, сформировано Львом До-
диным. 

Надо ли рубить вишневый 
сад?

ДАНИИЛ КОЗЛОВСКИЙ: Каждый но-
вый персонаж сначала вызыва-
ет у меня отторжение, а потом, 
когда Лев Абрамович Додин 
рассказывает, как это будет, я 
влюбляюсь в историю, в героя. 
С чеховским «Вишневым са-
дом» было так же. Мне каза-
лось, что я не понимаю Лопа-
хина, но когда Додин совер-
шенно по-новому ее открыл и 
обнажил многие смыслы, текст 
оказался очень современным. 
Если говорить о Лопахине, то 
он — раб по своей сути. Главное 
его страстное желание — унич-
тожить имение и вишневый 
сад.

Как Гамлет стал любимой 
ролью?

ДАНИИЛ КОЗЛОВСКИЙ:  Когда Лев Аб-
рамович предложил играть 
Гамлета, у меня был прекра-
сный шок. Я совершенно не ду-
мал о том, что до меня эту роль 
играли Лоуренс Оливье, Вы-
соцкий и Смоктуновский. 
Знал, что у Додина все будет по-
другому.  Додин придума л 
страшную историю, где Гамлет 
никакой не гуманист — это 
князь тьмы с очень сильной 
разрушающей энергией. Сей-
час это моя самая любимая 
роль. Эта постановка очень со-
звучна нынешнему времени, 
именно такой «Гамлет» возмо-
жен сегодня. 

Кого хотелось бы сыграть?
ДАНИИЛ КОЗЛОВСКИЙ:  Рудольфа Ну-
риева. Это совершенно фанта-
стическая личность с невероят-
ной жаждой свободы, он соеди-
няет в себе совершенно несое-
диняемые качества. Мне кажет-
ся, сейчас это очень актуально. 
Чем либеральнее и демократич-
нее мы становимся, тем больше 
обрастаем комплексами и сте-
реотипами.

Легко ли жить?
ДАНИИЛ КОЗЛОВСКИЙ:Конечно, лег-
ко. Если живы люди, которых я 
люблю и от которых завишу 
эмоционально и духовно. Если я 
занимаюсь по-настоящему лю-
бимым делом. Если каждое утро 
интересно просыпаться — и каж-
дый раз засыпать, как ребенку, в 
ожидании чего-то нового. •

МУЗЫКА 

Пасхальный 
фестиваль 
приехал 
в Кемерово

СКВЕР 
ВДОХНОВЕНИЙ
Юлия Потапова

В Кемерове в ближайшее время 
начнется строительство Квар-
тала искусств, одним из глав-
ных объектов которого станет 
филиал Мариинского театра 
оперы и балета (Петербург). 
Эту новость объявили на XVIII 
Московском Пасхальном фе-
стивале, концерт Симфониче-
ской программы которого про-
шел в столице Кузбасса в день 
рождения Валерия Гергиева. 
Маэстро встал в этот день по 
традиции за дирижерский 
пульт оркестра Мариинского 
театра. Овацией встретила ви-
новника торжества публика, до 
отказа заполнившая зал Кеме-
ровской государственной фи-
лармонии.

Очень тепло приняли зрите-
ли произведения, исполненные 
музыкантами: «Итальянскую» 
симфонию № 4 Феликса Мен-
дельсона, фрагменты из балета 
«Золушка» Сергея Прокофьева 
и «Картинки с выставки» Мо-
деста Мусоргского. Валерию Ге-
ргиеву преподнесли пасхаль-
ную корзинку и большой имен-
ной торт. А после концерта маэ-
стро вместе с музыкантами Ма-
риинского оркестра и Губерна-
торского симфонического ор-
кестра Кузбасса посадили воз-
ле филармонии молодые сосны. 
В день рождения Гергиева этот 
сквер получил новое название 
— «Сквер вдохновений». 

Закончив работу, Гергиев 
рассказал о больших планах по 
созданию филиала Мариинско-
го театра в Кемерове.

— Этот план зародился год на-
зад, когда в Кемерове произош-
ла страшная трагедия. Мы ока-
зались в городе буквально неде-
ли через полторы-две после по-
жара. Играли тогда 6-ю симфо-
нию Чайковского, а после кон-
церта вместе с губернатором 

приняли решение обратиться к 
президенту страны с предложе-
нием о создании филиала наше-
го театра здесь, в мощном инду-
стриальном регионе. Сейчас со 
стороны руководства региона и 
Мариинского театра все вопро-
сы сняты. Эта госпрограмма ве-
дет нас к огромному проекту, 
подобному тому, которым театр 
уже четыре года занимается во 
Владивостоке. Там мы уже мно-
гого добились. Но надо добить-
ся, чтобы Владивосток конкури-
ровал и с Пекином, и с Токио по 
качеству подготовки артистов, 
исполнителей. 

Без подъема в регионах мы 
можем говорить о великой 
культурной традиции только с 
запятыми и воздыханиями. 10—
12 крупных культурных столиц 
— это то, что сейчас необходимо 
России. В Год театра надо гово-
рить о росте культурной мощи 
России в горизонтальном изме-
рении: Москва, Петербург, Ка-
зань, Екатеринбург, Новоси-
бирск, Кемерово, Владивосток, 
Калининград, Севастополь… 
На очереди другие города. •

СПРАВКА «РГ»

В первые майские дни поезд Мо-

сковского Пасхального фестиваля 

прошел по маршруту: Казань — 

Пермь — Екатеринбург — Кемерово 

— Томск — Новосибирск — Сургут — 

Тюмень — Набережные Челны. Ва-

лерий Гергиев с оркестром Мари-

инского театра выступит в Альме-

тьевске, затем последуют Самара, 

Нижний Новгород. 9 мая маэстро 

выступит в Москве на Поклонной 

горе, ежегодно собирающий бо-

лее 300 000 зрителей, а вечером 

на сцене Концертного зала «Заря-

дье» состоится московский дебют 

Приморской сцены Мариинского 

театра. Далее последует второй 

маршрут: Воронеж (10 мая) — Ря-

зань (10 мая) — Курск (11 мая) — 

Тула (11 мая) — Смоленск (12 мая). 

Вечером 12 мая в «Зарядье» со-

стоится заключительный концерт.

ИЗ ПЕРВЫХ УСТ Один из самых известных европейских 
композиторов примет участие в российской премьере 
своей оперы

Кларнет, гобой 
и флейта

Екатерина Ружьева

О
дним из главных со-
бытий Года театра 
станет первая поста-
новка в России опе-
ры «Три сестры» по 
мотивам чеховской 
пьесы. Это произве-
дение знаменитого 
венгерского компо-

зитора Петера Этвёша, родив-
шееся на лионской сцене в 1998 
году, называют последней вели-
кой оперой ХХ века. Первым ди-
рижером, за нее взявшимся, был 
Кент Нагано, теперь «Три се-
стры» стали едва ли не самой ре-
пертуарной современной опе-
рой в мире — она идет в Гамбурге, 
Париже, Вене, Брюсселе, Дюс-
сельдорфе, Амстердаме. В Рос-
сии его «Три сестры» обретут 
жизнь на сцене театра «Урал 
Опера Балет» в постановке 
Кристофера Олдена (США), а ее 
автор встанет за пульт одного из 
двух оркестров. Накануне пре-
мьеры композитор ответил на 
вопросы «РГ».

Вы известны как мастер нео-
бычных звуковых решений. 
Какое новое звучание вы изо-
брели для «Трех сестер»?

ПЕТЕР ЭТВЁШ: Использую традици-
онные инструменты: хотелось 
создать оркестровый и вокаль-
ный материал, доступный для 

репертуарных театров, а не 
только для тех, кто специализи-
руется на современной музыке. 
Но есть особенность: в орке-
стровой яме — камерный ан-
самбль, а большой оркестр раз-
мещается над сценой. Два орке-
стра нужны для того, чтобы ка-
мерное звучание следовало пси-
хологическому развитию дейст-
вия, а большой оркестр дал бы 
драматическое наполнение. Как 
в киномузыке: там главный объ-
ем звука тоже приходит из-за 
экрана. 

Очень важное место в опере 
занимает гармонь — для меня это 
символ русской музыки. В моем 
детстве присутствие русской 
культуры в Венгрии ощущалось 
очень сильно, я слушал много 
русской музыки, популярной и 
классической, смотрел множест-
во русских фильмов и русскую 
культуру впитал на глубочайшем 
уровне. Каждому из героев опе-
ры даны конкретные тембраль-
ные характеристики. На сцене 13 
героев — и в оркестровой яме бу-

дет 13 инструментальных групп. 
Наташу представляют сопрано-
саксофон и колокольчики; по-
томка немецких аристократов 
Тузенбаха — две валторны в духе 
традиций Бетховена — Шумана — 
Мендельсона; всех трех сестер 
символизирует струнное трио — 
однако каждой из героинь тем-
брально соответствует один из 
язычковых инструментов: Ири-
не — гобой, Маше — кларнет, Оль-
ге — флейта.

Персонажа на сцене может не 
быть, но стоит зазвучать соот-
ветствующему инструменту, и 
слушатель поймет, о ком речь.

Почему вы взялись за пьесу Че-
хова?

ПЕТЕР ЭТВЁШ: Причина очень лич-
ная. Я жил в Париже с сыном, он 
изучал философию в Сорбонне и 
был совершенно чеховским пер-
сонажем. Как-то раз он бросил: 
«Почему бы тебе не сделать 
«Трех сестер»?» Вскоре он по-
кончил с собой, и это горе обо-
значило для меня главный мотив 

пьесы: прощание. У Чехова все 
со всеми прощаются. Я в этой 
опере прощался с сыном…

За последние годы «Трех се-
стер» ставили не менее 20 
раз. Чем объясняется успех?

ПЕТЕР ЭТВЁШ: Могу лишь предполо-
жить, что придуманная мною 
музыкально-драматическая 
концепция работает. Критики 
высоко оценили то, как мы с 
моей женой Марией Мезеи прео-
бразовали пьесу в либретто. Со-
бытия разворачиваются не в том 
порядке, как у Чехова. С каждым 
из центральных персонажей 
связана своя линия действия, 
как в фильмах Куросавы. Вместо 
четырех действий — три секвен-
ции: в каждой протекает вся 
история, но каждый раз с точки 
зрения Ирины, Андрея или 
Маши. Ольга не получила от-
дельной секвенции: в ее жизни 
прощание не играет роли, — и по-
лучилась история двух сестер и 
брата.

Не могу сказать, насколько 
новизна драматургии пришлась 
по душе публике, но музыка 
явно обладает сильным эмоцио-
нальным наполнением. Я опира-
юсь на западную оперную тради-
цию, и если зритель чувствует 
себя в истории оперы как дома, 
для него понять «Трех сестер» не 
составит труда. Это связующее 
звено между музыкальным 

прошлым, настоящим и буду-
щим. Думаю, успеху способство-
вало и то, что на премьере четы-
ре женские партии пели четыре 
контратенора: они для меня как 
котурны в античном театре — 
приподнимают драму над по-
вседневностью. Но я понимаю, 
что репертуарные театры не мо-
гут себе позволить пригласить 
сразу четырех контратеноров, и 
подготовил вариант для женских 
голосов. В Екатеринбурге про-
звучит эта версия.

Чего вы ожидаете от россий-
ской версии? 

ПЕТЕР ЭТВЁШ: На премьере в Екате-
ринбурге я буду дирижировать 
большим оркестром на сцене, 
Оливер фон Донаньи — ансам-
блем в оркестровой яме и соли-
стами. Пикантность всему при-
дает то, что первый спектакль я 
не увижу из зала. Конечно, я 
останусь на второе представле-
ние, которое посмотрю уже в ка-
честве зрителя. Ожидания от по-
становки самые положитель-
ные: уж за произношение точно 
не надо волноваться, и я уверен: 
певцы и оркестр выступят пре-
красно. Особая радость для 
меня, что эта постановка «Трех 
сестер» — первая в России. Я дав-
но ждал этой минуты. •

ВЕК БОРИСА СЛУЦКОГО
Завтра, 7 мая, исполняется 100 лет со дня рождения од-
ного из самых крупных русских поэтов ХХ века Бориса 
Абрамовича Слуцкого. 

У больших русских поэтов есть одна большая беда. 
В России слишком много больших поэтов. В ХХ веке их 
какое-то немереное количество. О прозе этого не ска-
жешь, ее Золотой век все-таки остался в девятнадцатом 
столетии. Зато двадцатый породил какой-то невероят-
ный поэтический взрыв. Поэтому мы часто не ценим 
то, что имеем...

Слуцкий. Какая все-таки странная у него судьба! 
Вроде бы вполне респектабельный советский поэт, 
партийный фронтовик, и не просто фронтовик, а поли-
тотдельский работник («Политработа — трудная рабо-
та...» — писал он в стихах), автор целого ряда прижиз-
ненных книг, помогавший молодым и непризнанным, 
например, Олегу Чухонцеву. 

Но настоящее его открытие как крупного и даже, по 
мнению Евтушенко, великого поэта происходит толь-
ко после его смерти, 
когда стараниями 
энтузиаста Юрия 
Болдырева в журна-
лах бурным пото-
ком начинают пу-
бликоваться стихи 
Слуцкого, порой це-
лыми «книгами», 
как в «Знамени». И 
вдруг оказалось, 
что мы ничего об этом поэте не знали, что какое-то ги-
гантское поэтическое явление существовало во плоти 
у всех на глазах, состояло в Союзе писателей, но было 
почти неузнанным.

Хотя о том, что он много писал, по три-четыре сти-
хотворения в день, было известно. Он начал писать 
стихи еще до войны, вместе со своим другом и земля-
ком из Украины Михаилом Кульчицким. Кульчицкий 
родился в Харькове, Слуцкий — в Славянске Донецкой 
области, но в школьные годы оказался в Харькове. И 
вот они с Кульчицким дали обет посвятить свою жизнь 
поэзии. 

Кульчицкий погиб в 1943 году во время наступле-
ния советских войск на тот же Харьков, а Слуцкий во 
время войны стихов не писал. Сначала воевал добро-
вольцем и был тяжело ранен, потом, выйдя из госпита-
ля, работал следователем военной прокуратуры, по-
том — в политотделах, писал листовки для немцев (по 
его подсчетам, их было написано более ста). Когда его 
спрашивали, почему он не писал на войне стихов, он 
отвечал, что «на войне был занят войной» — ответ, дос-
тойный и воина, и политрука. До войны практически 
не публиковался: одно стихотворение было напечата-
но в начале 1941-го в журнале «Октябрь», да и то было 
посвящено Маяковскому. Но когда в середине 50-х го-
дов он готовил к печати первый сборник «Память», 
вдруг оказалось, что стихов написано великое множе-
ство. 

Его редактор Владимир Огнев рассказывал, что 
Слуцкий принес ему необитый фанерный чемодан, со-
хранившийся с харьковских времен. Крышка с гремя-
щими железками на ней не запиралась, чемодан был 
перетянут веревкой и весь до верха наполнен рукопи-
сями стихов (из мемуарной книги Юрия Оклянского 
«Праведник среди камнепада»). 

А когда Слуцкий умер в 1986 году, буквально в тот 
год, когда Горбачев на XXVII съезде КПСС озвучил сло-
во «гласность» и все стало можно печатать, Юрий Бол-
дырев предъявил миру тысячи (!) неизвестных стихов 
известного советского поэта, который провел послед-
ние годы в затворе, тяжелейшей депрессии и жил даже 
не в Москве, а в квартире своего брата в Туле.

Другой брат Слуцкого, правда, не родной, а двою-
родный, Меир Амит (настоящая фамилия Слуцкий) 
был героем Израиля, в шестидесятые годы возглавляв-
ший «Моссад», о чем Борис Слуцкий, конечно, знал, 
как знали об этом и в КГБ. 

Тоже любопытный штрих для биографии известно-
го советского поэта.

У Слуцкого есть едкое стихотворение «Про евреев» 
— наверное, самые беспощадные стихи об антисеми-
тизме: «Евреи хле-
ба не сеют, Евреи в 
лавках торгуют, Ев-
реи раньше лысеют, 
Евреи больше вору-
ют... Не торговавши 
ни разу, Не воровав-
ши ни разу, Ношу в 
себе, как заразу, 
Проклятую эту 
расу. Пуля меня ми-
новала, Чтоб говорили нелживо: «Евреев не убивало! 
Все воротились живы!» 

Когда в журналах стали печататься стихи Слуцкого, 
которые он писал много лет, но не печатал, они произ-
вели поистине ошеломляющее впечатление. Конечно, 
близкие к нему люди, проницательные поэты, понима-
ли, что он был большим явлением еще при жизни. 
Слуцкий оказал влияние не только на Чухонцева, но и 
на Бродского, который писал: «Именно Слуцкий едва 
ли не в одиночку изменил звучание послевоенной рус-
ской поэзии. Его стих был сгустком бюрократизмов, 
военного жаргона, просторечия и лозунгов... Ощуще-
ние трагедии в его стихотворениях часто перемеща-
лось, помимо его воли, с конкретного и исторического 
на экзистенциальное — конечный источник всех траге-
дий. Этот поэт действительно говорит языком ХХ 
века…»

Кажется, после Маяковского и Цветаевой как мож-
но «действительно» заговорить в поэзии языком ХХ 
века? 

Но Слуцкому это действительно удалось. «Расстре-
ливали Ваньку-взводного / за то, что рубежа он водного 
/ не удержал, не устерег. / Не выдержал. Не смог. Убег. / 
Бомбардировщики бомбили / и всех до одного убили. / 
Убили всех до одного, / его не тронув одного. / Он дока-
зать не смог суду, / что взвода общую беду / он избежал 
совсем случайно. / Унес в могилу эту тайну. / Удар в со-
сок, удар в висок, / и вот зарыт Иван в песок». 

В этих строках потрясала не так называемая «прав-
да о войне», под которой обычно понимают ее «дегеро-
изацию», но именно — язык, единственный, которым 
можно о таких вещах рассказывать в стихах, не осу-
ждая, а главное — не «подмигивая» с тонким намеком 
на толстые обстоятельства, а просто честно рассказы-
вая, потому что это и была правда. И эта правда вдруг 
становилась поэзией.

Еще в 1954 году на обсуждении стихов Слуцкого в 
секции поэзии Союза писателей Михаил Светлов ска-
зал: «По-моему, нам всем ясно, что пришел поэт лучше 
нас». Но потребовалось еще тридцать с лишним лет, 
чтобы после посмертных публикаций Слуцкого очень 
многие из увенчанных славой поэтов это окончатель-
но для себя поняли... •

Вдруг оказалось, 
что мы ничего 
об этом поэте 
не знали

Слуцкий оказал 
влияние не только 
на Чухонцева, 
но и на Бродского
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На обложке книги — Данила Козловский с Елизаветой Боярской.

А К Ц Е Н Т

Каждой из героинь тембрально 
соответствует один из язычковых 
инструментов

Валерий Гергиев: 10—12 крупных 
культурных столиц — это то, что сей-
час необходимо России. 

«Три сестры» стали едва ли 
не самой репертуарной современ-
ной оперой в мире.
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Статья 1
Внести в Федеральный закон от 16 

июля 1998 года № 102-ФЗ «Об ипотеке 
(залоге недвижимости)» (Собрание зако-
нодательства Российской Федерации, 
1998, № 29, ст. 3400; 2002, № 7, ст. 629; 
2005, № 1, ст. 42; 2008, № 52, ст. 6219; 
2009, № 1, ст. 14; 2011, № 50, ст. 7347; 
2013, № 51, ст. 6683; 2016, № 26, ст. 3886; 
№ 27, ст. 4294; 2017, № 31, ст. 4761; № 48, 
ст. 7052; № 50, ст. 7549) следующие изме-
нения:

1) в статье 91:
а) наименование дополнить словами 

«, а также особенности их изменения по 
требованию заемщика»;

б) после слова «ипотекой,» дополнить 
словами «а также особенности их измене-
ния по требованию заемщика»;

2) абзац первый пункта 1 статьи 10 
дополнить предложением следующего 
содержания: «Составления одного доку-
мента не требуется в случае изменения 
условий обязательства, обеспеченного 
ипотекой, в соответствии со статьей 61-1 

Федерального закона от 21 декабря 2013 
года № 353-ФЗ «О потребительском кре-
дите (займе)».»;

3) статью 131 дополнить пунктом 11 

следующего содержания:
«11. В случае, если условия обязатель-

ства, обеспеченного ипотекой, изменяют-
ся в соответствии со статьей 61-1 Феде-
рального закона от 21 декабря 2013 года 
№ 353-ФЗ «О потребительском кредите 
(займе)», внесение изменений в записи 
Единого государственного реестра недви-
жимости обеспечивается органом реги-
страции прав на основании заявления 
владельца документарной закладной о 
внесении изменений в записи Единого 
государственного реестра недвижимости 
с предъявлением оригинала документар-
ной закладной и приложением оригина-
лов следующих документов:

требование заемщика о предоставле-
нии ему льготного периода;

документ, предусматривающий изме-
нения в документарную закладную на 
основании требования заемщика о предо-
ставлении ему льготного периода;

в случае, если залогодатель является 
третьим лицом, — согласие залогодателя 
в письменной форме.

Документ, предусматривающий изме-
нения в документарную закладную на 
основании требования заемщика о предо-
ставлении ему льготного периода, состав-
ляется и подписывается владельцем 
закладной.

Внесение изменений в документар-
ную закладную в соответствии с настоя-
щим пунктом осуществляется путем при-
крепления к ней органом регистрации 
прав документа, предусматривающего 
изменения в документарную закладную 
на основании требования заемщика о пре-
доставлении ему льготного периода, и 
указания должностным лицом органа 
регистрации прав в тексте самой докумен-
тарной закладной на то, что такой доку-
мент является неотъемлемой частью 
документарной закладной. Надпись на 
документарной закладной о внесении 
изменений в содержание документарной 
закладной с указанием даты их внесения 
должна быть осуществлена должностным 
лицом органа регистрации прав, удосто-
верена его подписью и скреплена печатью 
органа регистрации прав.

В случае несоответствия сведений, 
содержащихся в документе, содержащем 
изменения, внесенные в документарную 
закладную, сведениям, содержащимся в 
требовании заемщика о предоставлении 
ему льготного периода, орган регистра-
ции прав отказывает во внесении измене-
ний в записи Единого государственного 
реестра недвижимости и в совершении 
надписи о внесении изменений в содер-
жание документарной закладной в поряд-
ке, предусмотренном настоящим пун-
ктом.»;

4) в статье 134:
а) дополнить пунктом 11 следующего 

содержания:
«11. Для внесения изменений в элек-

тронную закладную в случае, если усло-
вия обязательства, обеспеченного ипоте-
кой, изменяются в соответствии со ста-
тьей 61-1 Федерального закона от 21 дека-
бря 2013 года № 353-ФЗ «О потребитель-
ском кредите (займе)», залогодержатель 
— владелец электронной закладной или 
иное лицо, осуществляющее права по 
электронной закладной, обращаются в 
орган регистрации прав с заявлением о 
внесении изменений в электронную 
закладную, которое подается в форме 
электронного документа. Изменения в 
электронную закладную вносятся посред-
ством заполнения формы соглашения о 
внесении изменений в электронную 
закладную (далее — документ о внесении 
изменений в электронную закладную) в 
порядке, предусмотренном пунктом 1 
настоящей статьи, и подписываются уси-
ленной квалифицированной электронной 
подписью владельца электронной 
закладной или иного лица, осуществляю-
щего права по электронной закладной. К 
заявлению о внесении изменений в элек-
тронную закладную и документу о внесе-
нии изменений в электронную закладную 
должны быть приложены требование 
заемщика о предоставлении ему льготно-
го периода, согласие залогодателя в слу-
чае, если залогодателем является третье 
лицо, в форме электронных документов, 
подписанных усиленной квалифициро-
ванной электронной подписью заемщика 
и залогодателя соответственно, либо в 
форме электронных образов документов, 
подписанных усиленной квалифициро-
ванной подписью залогодержателя.

В случае несоответствия сведений, 
содержащихся в документе, содержащем 
внесенные в электронную закладную 
изменения, сведениям, содержащимся в 
требовании заемщика о предоставлении 
ему льготного периода, орган регистра-
ции прав отказывает во внесении измене-
ний в записи Единого государственного 
реестра недвижимости и во внесении 
изменений в электронную закладную и не 
позднее одного рабочего дня, следующе-
го за днем принятия решения об отказе в 
выдаче электронной закладной либо о 
приостановлении государственной реги-
страции, уведомляет об этом владельца 
электронной закладной или иное лицо, 
осуществляющее права по электронной 
закладной.»;

б) в абзаце первом пункта 2 слова 
«пунктом 1» заменить словами «пунктами 
1 и 11»;

в) в пункте 3:
абзац первый после слов «в электрон-

ную закладную» дополнить словами «или 
документе о внесении изменений в элек-
тронную закладную»;

абзац второй после слов «в электрон-
ную закладную» дополнить словами «или 
документа о внесении изменений в элек-
тронную закладную»;

5) статью 136 дополнить пунктом 11 

следующего содержания:
«11. При внесении изменений в элек-

тронную закладную в случае, если усло-
вия обязательства, обеспеченного ипоте-
кой, изменяются в соответствии со ста-
тьей 61-1 Федерального закона от 21 дека-
бря 2013 года № 353-ФЗ «О потребитель-
ском кредите (займе)», в порядке, предус-
мотренном пунктом 1 настоящей статьи, 
предусмотренные пунктом 11 статьи 134 

настоящего Федерального закона требо-
вание заемщика о предоставлении ему 
льготного периода в соответствии со ста-
тьей 61-1 Федерального закона от 21 дека-
бря 2013 года № 353-ФЗ «О потребитель-
ском кредите (займе)», согласие залого-
дателя в случае, если залогодателем 
является третье лицо, должны быть под-
писаны электронной подписью, в том 
числе неквалифицированной электрон-
ной подписью или простой электронной 
подписью заемщика и залогодателя соот-
ветственно, либо в форме электронных 
образов документов, подписанных уси-
ленной квалифицированной подписью 
залогодержателя.

Указанные в настоящем пункте требо-
вание заемщика о предоставлении ему 
льготного периода и согласие залогодате-
ля подписываются усиленной квалифи-
цированной подписью залогодержателя и 
направляются в орган регистрации прав 
вместе с иными документами, предусмо-
тренными пунктом 11 статьи 134 настоя-
щего Федерального закона.»;

6) в пункте 2 статьи 23:
а) дополнить новыми абзацами вто-

рым и третьим и абзацами четвертым и 
пятым следующего содержания:

«В случае, если условия обязательст-
ва, обеспеченного ипотекой, изменяются 
в соответствии со статьей 61-1 Федераль-
ного закона от 21 декабря 2013 года 
№ 353-ФЗ «О потребительском кредите 
(займе)», внесение изменений в записи 
Единого государственного реестра недви-
жимости обеспечивается органом реги-
страции прав на основании заявления 
залогодержателя о внесении изменений в 
записи Единого государственного реестра 
недвижимости с предъявлением оригина-
ла кредитного договора (договора займа) 
и приложением оригиналов следующих 
документов:

требование заемщика о предоставле-
нии ему льготного периода;

согласие залогодателя в случае, если 
залогодателем является третье лицо. 

При этом в Единый государственный 
реестр недвижимости также вносятся 
сведения о факте изменения условий кре-
дитного договора (договора займа) по 
требованию заемщика в соответствии со 
статьей 61-1 Федерального закона от 21 
декабря 2013 года № 353-ФЗ «О потреби-
тельском кредите (займе)».»;

б) абзац второй считать абзацем 
шестым и в нем после слов «пунктом 6 
статьи 13,» дополнить словами «пунктом 
11 статьи 131,», слова «пунктом 1 статьи 
134» заменить словами «пунктами 1 и 11 

статьи 134»;
в) абзац третий считать абзацем седь-

мым.
Статья 2
Внести в Федеральный закон от 11 

ноября 2003 года № 152-ФЗ «Об ипотеч-
ных ценных бумагах» (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 2003, 
№ 46, ст. 4448; 2005, № 1, ст. 19; 2006, № 
31, ст. 3440; 2012, № 53, ст. 7606; 2013, № 
30, ст. 4084; № 51, ст. 6699; 2016, № 1, ст. 
81; 2018, № 53, ст. 8440) следующие изме-
нения:

1) статью 13 дополнить частью 7 сле-
дующего содержания:

«7. Изменение в соответствии со ста-
тьей 61-1 Федерального закона от 21 дека-
бря 2013 года № 353-ФЗ «О потребитель-
ском кредите (займе)» условий обеспе-
ченных ипотекой обязательств, требова-
ния по которым составляют ипотечное 
покрытие, не является ухудшением усло-
вий обеспечения по облигациям с ипотеч-
ным покрытием или нарушением установ-
ленных условий, обеспечивающих надле-
жащее исполнение обязательств по обли-
гациям с ипотечным покрытием.»;

2) в части 1 статьи 14:
а) дополнить новым абзацем четвер-

тым следующего содержания:
«в отношении требований по обяза-

тельствам, составляющих ипотечное 
покрытие облигаций, в случае изменения 
условий таких обязательств в соответст-
вии со статьей 61-1 Федерального закона 
от 21 декабря 2013 года № 353-ФЗ «О 
потребительском кредите (займе)»;»;

б) абзац четвертый считать абзацем 
пятым.

Статья 3
Внести в статью 4 Федерального зако-

на от 30 декабря 2004 года № 218-ФЗ «О 
кредитных историях» (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 2005, 
№ 1, ст. 44; № 30, ст. 3121; 2013, № 51, ст. 
6683; 2014, № 26, ст. 3395; 2015, № 1, ст. 
29; № 27, ст. 3945; 2017, № 1, ст. 9; 2018, № 
32, ст. 5120) следующие изменения:

1) подпункт «г» пункта 2 части 3 
дополнить словами «, а также отдельно — 
о внесении изменений и (или) дополнений 
к договору займа (кредита) по требова-
нию заемщика в соответствии со статьей 
61-1 Федерального закона от 21 декабря 
2013 года № 353-ФЗ «О потребительском 
кредите (займе)»;

2) дополнить частью 41-1 следующего 
содержания:

«41-1. Из информационной части кре-
дитной истории субъекта кредитной исто-
рии — физического лица подлежит 
исключению информация об отсутствии 
платежей по договору займа (кредита), 
которые не уплачены в течение льготного 
периода, предоставленного в соответст-
вии со статьей 61-1 Федерального закона 
от 21 декабря 2013 года № 353-ФЗ «О 
потребительском кредите (займе)», за 
исключением случаев нарушения сроков 
уплаты платежей, предусмотренных усло-
виями договора кредита (займа) в льгот-
ный период, когда по требованию заем-
щика размер платежей был уменьшен.».

Статья 4
Внести в Федеральный закон от 21 

декабря 2013 года № 353-ФЗ «О потреби-
тельском кредите (займе)» (Собрание 
законодательства Российской Федера-
ции, 2013, № 51, ст. 6673; 2014, № 30, ст. 
4230; 2016, № 27, ст. 4164; 2017, № 50, ст. 
7549; 2018, № 11, ст. 1588; № 53, ст. 8480) 
следующие изменения:

1) статью 61 дополнить частью 6 сле-
дующего содержания:

«6. В кредитном договоре (договоре 
займа), обязательства по которому обес-
печены ипотекой, должна содержаться 
информация о праве заемщика обратить-
ся к кредитору с требованием, указанным 
в части 1 статьи 61-1 настоящего Феде-
рального закона, и об условиях, при 
наступлении которых у заемщика возни-
кает соответствующее право. При этом 
указанная информация должна быть раз-
мещена на первой странице кредитного 
договора (договора займа).»;

2) дополнить статьей 61-1 следующего 
содержания:

«Статья 61-1. Особенности изменения 
условий кредитного договора, договора 
займа, которые заключены с заемщиком 
— физическим лицом в целях, не связан-
ных с осуществлением им предпринима-
тельской деятельности, и обязательства 
заемщика по которым обеспечены ипоте-
кой, по требованию заемщика

1. Заемщик — физическое лицо, 
заключивший в целях, не связанных с осу-
ществлением им предпринимательской 
деятельности, кредитный договор (дого-
вор займа), обязательства по которому 
обеспечены ипотекой, вправе в любой 
момент в течение времени действия тако-
го договора обратиться к кредитору с тре-
бованием об изменении его условий, 

предусматривающим приостановление 
исполнения заемщиком своих обяза-
тельств либо уменьшение размера плате-
жей заемщика на срок, определенный 
заемщиком (далее — льготный период), 
при одновременном соблюдении следую-
щих условий:

1) размер кредита (займа), предостав-
ленного по такому кредитному договору 
(договору займа), не превышает макси-
мальный размер кредита (займа), уста-
новленный Правительством Российской 
Федерации для кредитов (займов), по 
которому заемщик вправе обратиться с 
требованием к кредитору о предоставле-
нии льготного периода. Максимальный 
размер кредита (займа) для кредитов 
(займов), по которому заемщик вправе 
обратиться с требованием к кредитору о 
предоставлении льготного периода, 
может быть установлен Правительством 
Российской Федерации с учетом регио-
нальных особенностей;

2) условия такого кредитного догово-
ра (договора займа) ранее не изменялись 
по требованию заемщика (одного из 
заемщиков), указанному в настоящей 
части (вне зависимости от перехода прав 
(требований) по указанному договору к 
другому кредитору), а также не изменя-
лись по требованию заемщика (одного из 
заемщиков), указанному в настоящей 
части, условия первоначального кредит-
ного договора (договора займа), прекра-
щенного в связи с заключением с заем-
щиком (одним из заемщиков) нового кре-
дитного договора (договора займа), обя-
зательства по которому обеспечены тем 
же предметом ипотеки, что и обязательст-
ва по первоначальному кредитному дого-
вору (договору займа);

3) предметом ипотеки является жилое 
помещение, являющееся единственным 
пригодным для постоянного проживания 
заемщика, или право требования участни-
ка долевого строительства в отношении 
жилого помещения, которое будет 
являться единственным пригодным для 
постоянного проживания заемщика 
жилым помещением, вытекающее из 
договора участия в долевом строительст-
ве, заключенного в соответствии с Феде-
ральным законом от 30 декабря 2004 года 
№ 214-ФЗ «Об участии в долевом строи-
тельстве многоквартирных домов и иных 
объектов недвижимости и о внесении 
изменений в некоторые законодательные 
акты Российской Федерации». При этом 
не учитывается право заемщика на владе-
ние и пользование иным жилым помеще-
нием, находящимся в общей собственно-
сти, если соразмерная его доле общая 
площадь иного жилого помещения не 
превышает норму предоставления пло-
щади жилого помещения, установленную 
в соответствии с частью 2 статьи 50 
Жилищного кодекса Российской Федера-
ции;

4) заемщик на день направления тре-
бования, указанного в настоящей части, 
находится в трудной жизненной ситуации.

2. Для целей настоящей статьи под 
трудной жизненной ситуацией заемщика 
понимается любое из следующих обстоя-
тельств:

1) регистрация заемщика в качестве 
безработного гражданина, который не 
имеет заработка, в органах службы заня-
тости в целях поиска подходящей работы;

2) признание заемщика инвалидом и 
установление ему федеральными учре-
ждениями медико-социальной эксперти-
зы I или II группы инвалидности;

3) временная нетрудоспособность 
заемщика сроком более двух месяцев 
подряд;

4) снижение среднемесячного дохода 
заемщика (совокупного среднемесячного 
дохода всех заемщиков по кредитному 
договору (договору займа), рассчитанно-
го за два месяца, предшествующие меся-
цу обращения заемщика с требованием, 
указанным в части 1 настоящей статьи, 
более чем на 30 процентов по сравнению 
со среднемесячным доходом заемщика 
(совокупным среднемесячным доходом 
заемщиков), рассчитанным за двенадцать 
месяцев, предшествующих месяцу обра-
щения заемщика, при этом размер сред-
немесячных выплат по обслуживанию 
обязательств перед кредитором у заем-
щика (заемщиков) в соответствии с усло-
виями кредитного договора (договора 
займа) и графиком платежей за шесть 
месяцев, следующих за месяцем обраще-
ния заемщика, превышает 50 процентов 
от среднемесячного дохода заемщика 
(заемщиков), рассчитанного за два меся-
ца, предшествующие месяцу обращения 
заемщика;

5) увеличение количества лиц, нахо-
дящихся на иждивении у заемщика (опре-
деленных в соответствии с семейным 
законодательством Российской Федера-
ции несовершеннолетних членов семьи, и 
(или) членов семьи, признанных инвали-
дами I или II группы в порядке, установ-
ленном законодательством Российской 
Федерации, и (или) лиц, находящихся под 
опекой или попечительством заемщика), 
по сравнению с количеством указанных 
лиц, находившихся на иждивении заем-
щика на день заключения кредитного 
договора (договора займа), с одновре-
менным снижением среднемесячного 
дохода заемщика (совокупного средне-
месячного дохода заемщиков), рассчи-
танного за два месяца, предшествующие 
месяцу обращения заемщика с требова-
нием, указанным в части 1 настоящей ста-
тьи, более чем на 20 процентов по сравне-
нию со среднемесячным доходом заем-
щика (совокупным среднемесячным 
доходом заемщиков), рассчитанным за 
двенадцать месяцев, предшествующих 
месяцу обращения заемщика, при этом 
размер среднемесячных выплат по обслу-
живанию обязательств перед кредитором 
у заемщика (заемщиков) в соответствии с 
условиями кредитного договора (догово-
ра займа) и графиком платежей за шесть 
месяцев, следующих за месяцем обраще-
ния заемщика, превышает 40 процентов 
от среднемесячного дохода заемщика 
(заемщиков), рассчитанного за два меся-
ца, предшествующие месяцу обращения 
заемщика.

3. Требование заемщика, указанное в 
части 1 настоящей статьи, должно содер-
жать:

1) указание на приостановление 
исполнения своих обязательств по кре-
дитному договору (договору займа), обя-
зательства по которому обеспечены ипо-
текой, либо указание на размер платежей, 
уплачиваемых заемщиком в течение 
льготного периода;

2) указание на обстоятельство (обсто-
ятельства) из числа обстоятельств, пред-
усмотренных частью 2 настоящей статьи.

4. К требованию заемщика, указанно-
го в части 1 настоящей статьи, должно 
быть приложено согласие залогодателя в 
случае, если залогодателем является тре-
тье лицо.

5. Заемщик вправе определить дли-
тельность льготного периода не более 
шести месяцев, а также дату начала льгот-
ного периода. При этом дата начала льгот-
ного периода не может отстоять более 
чем на два месяца, предшествующие 
обращению с требованием, указанным в 
части 1 настоящей статьи. В случае, если 
заемщик в своем требовании не опреде-
лил длительность льготного периода, а 
также дату начала льготного периода, 

льготный период считается равным шести 
месяцам, а датой начала льготного перио-
да — дата направления требования заем-
щика кредитору.

6. Требование заемщика, указанное в 
части 1 настоящей статьи, представляется 
кредитору способом, предусмотренным 
договором, или путем направления требо-
вания по почте заказным письмом с уве-
домлением о вручении либо путем вруче-
ния требования под расписку.

7. Заемщик при представлении требо-
вания, указанного в части 1 настоящей 
статьи, вправе приложить документы, 
подтверждающие нахождение заемщика 
в трудной жизненной ситуации, или 
выдать доверенность кредитору при его 
согласии на получение документов, ука-
занных в настоящей части.

8. Документами, подтверждающими 
нахождение заемщика в трудной жизнен-
ной ситуации и условие, указанное в пун-
кте 3 части 1 настоящей статьи, являются:

1) выписка из Единого государствен-
ного реестра недвижимости о правах 
отдельного лица на имевшиеся (имеющи-
еся) у него объекты недвижимости — для 
подтверждения условия, установленного 
в пункте 3 части 1 настоящей статьи;

2) выписка из регистра получателей 
государственных услуг в сфере занятости 
населения — физических лиц о регистра-
ции гражданина в качестве безработного в 
соответствии с пунктом 1 статьи 3 Закона 
Российской Федерации от 19 апреля 1991 
года № 1032-I «О занятости населения в 
Российской Федерации» — для подтвер-
ждения обстоятельства, указанного в пун-
кте 1 части 2 настоящей статьи;

3) справка, подтверждающая факт 
установления инвалидности и выданная 
федеральным государственным учре-
ждением медико-социальной экспертизы 
по форме, утвержденной уполномочен-
ным федеральным органом исполнитель-
ной власти, — для подтверждения обсто-
ятельств, указанных в пунктах 2 и 5 части 2 
настоящей статьи;

4) листок нетрудоспособности, 
выданный в порядке, установленном в 
соответствии с законодательством Рос-
сийской Федерации об обязательном 
социальном страховании на случай вре-
менной нетрудоспособности и в связи с 
материнством, — для подтверждения 
обстоятельства, указанного в пункте 3 
части 2 настоящей статьи;

5) справка о полученных физическим 
лицом доходах и удержанных суммах 
налога по форме, утвержденной феде-
ральным органом исполнительной влас-
ти, осуществляющим функции по контр-
олю и надзору за соблюдением законода-
тельства о налогах и сборах, за текущий 
год и год, предшествующий обращению 
заемщика с требованием, указанным в 
части 1 настоящей статьи, — для подтвер-
ждения обстоятельств, указанных в пун-
ктах 4 и 5 части 2 настоящей статьи;

6) свидетельство о рождении, и (или) 
свидетельство об усыновлении (удочере-
нии), и (или) акт органа опеки и попечи-
тельства о назначении опекуна или попе-
чителя — для подтверждения обстоятель-
ства, указанного в пункте 5 части 2 настоя-
щей статьи.

9. Кредитор, получивший требование 
заемщика, указанное в части 1 настоящей 
статьи, в срок, не превышающий пяти 
рабочих дней, обязан рассмотреть указан-
ное требование и в случае его соответст-
вия требованиям настоящей статьи сооб-
щить заемщику об изменении условий 
кредитного договора (договора займа) в 
соответствии с представленным заемщи-
ком требованием, направив ему уведом-
ление способом, предусмотренным дого-
вором, а в случае, если договором он не 
определен, — путем направления уведом-
ления по почте заказным письмом с уве-
домлением о вручении либо путем вруче-
ния уведомления под расписку.

10. В целях рассмотрения требования 
заемщика, указанного в части 1 настоя-
щей статьи, кредитор в срок, не превыша-
ющий двух рабочих дней, следующих за 
днем получения требования заемщика, 
вправе запросить у заемщика документы, 
подтверждающие в соответствии с зако-
нодательством Российской Федерации 
нахождение заемщика в трудной жизнен-
ной ситуации, а также документы, под-
тверждающие условие, указанное в пун-
кте 3 части 1 настоящей статьи. В этом 
случае срок, указанный в части 9 настоя-
щей статьи, исчисляется со дня предо-
ставления заемщиком запрошенных 
документов.

11. Кредитор не вправе требовать у 
заемщика предоставления документов, 
отличных от указанных в части 8 настоя-
щей статьи.

12. Несоответствие требования заем-
щика, указанного в части 1 настоящей ста-
тьи, требованиям настоящей статьи явля-
ется основанием для отказа заемщику в 
удовлетворении его требования. Креди-
тор обязан уведомить заемщика об отказе 
в удовлетворении его требования спосо-
бом, предусмотренным договором, а в 
случае, если договором он не определен, 
— путем направления уведомления по 
почте заказным письмом с уведомлением 
о вручении либо путем вручения уведом-
ления под расписку.

13. В случае неполучения заемщиком 
от кредитора в течение десяти рабочих 
дней после дня направления требования, 
указанного в части 1 настоящей статьи, 
уведомления, предусмотренного частью 9 
настоящей статьи, или запроса о предо-
ставлении подтверждающих документов 
либо отказа в удовлетворении его требо-
вания льготный период считается уста-
новленным со дня направления заемщи-
ком требования кредитору, если иная дата 
начала льготного периода не указана в 
требовании заемщика.

14. Со дня направления кредитором 
заемщику уведомления, указанного в 
части 9 настоящей статьи, условия соот-
ветствующего кредитного договора 
(договора займа) считаются измененны-
ми на время льготного периода на усло-
виях, предусмотренных требованием 
заемщика, указанным в части 1 настоя-
щей статьи, и с учетом требований 
настоящей статьи. Кредитор обязан 
направить заемщику уточненный гра-
фик платежей по кредитному договору 
(договору займа) не позднее окончания 
льготного периода.

15. В течение льготного периода не 
допускаются предъявление требования о 
досрочном исполнении обязательства по 
кредитному договору (договору займа) и 
обращение взыскания на предмет ипоте-
ки, обеспечивающей обязательства по 
соответствующему кредитному договору 
(договору займа).

16. Заемщик вправе в любой момент 
времени в течение льготного периода 
досрочно погасить суммы (часть суммы) 
кредита (займа) без прекращения льгот-
ного периода, пока данные суммы плате-
жей не достигнут сумму платежей по 
основному долгу и по процентам, кото-
рые заемщик должен был бы заплатить 
в течение действия льготного периода, 
если бы ему не был установлен льготный 
период. При достижении указанной 
суммы платежей действие льготного 
периода прекращается и кредитор обя-
зан направить заемщику уточненный 
график платежей по кредитному догово-
ру (договору займа) не позднее трех 

рабочих дней после прекращения льгот-
ного периода по обстоятельствам, ука-
занным в настоящей части.

17. В случае уменьшения размера 
обязательств за счет платежей, уплачива-
емых заемщиком в течение льготного 
периода, на основании его требования, 
указанного в части 1 настоящей статьи, а 
также в случае досрочного погашения 
заемщиком в течение льготного периода 
суммы (части суммы) кредита (займа) 
размер обязательств заемщика, погашае-
мых в соответствии с настоящей частью, 
уменьшается на размер соответствующих 
платежей, уплаченных заемщиком в тече-
ние льготного периода.

18. По окончании льготного периода 
платежи, которые должны были быть 
уплачены заемщиком в течение льготного 
периода исходя из действовавших до пре-
доставления льготного периода условий 
кредитного договора (договора займа), но 
не были уплачены заемщиком в связи с 
предоставлением ему льготного периода, 
фиксируются в качестве обязательств 
заемщика.

19. По окончании льготного периода 
платежи по кредитному договору (догово-
ру займа), уплачиваемые согласно дейст-
вовавшим до предоставления льготного 
периода условиям кредитного договора 
(договора займа), уплачиваются заемщи-
ком в размере, количестве и с периодич-
ностью (в сроки), которые установлены 
или определены в соответствии с дейст-
вовавшими до предоставления льготного 
периода условиями указанного кредитно-
го договора (договора займа), и согласно 
графику платежей, действовавшему до 
предоставления льготного периода.

20. Платежи, указанные в части 18 
настоящей статьи и не уплаченные заем-
щиком в связи с установлением льготного 
периода, уплачиваются им после уплаты 
платежей, предусмотренных частью 19 
настоящей статьи, в количестве и с перио-
дичностью (в сроки), которые аналогичны 
установленным или определенным в 
соответствии с действовавшими до пре-
доставления льготного периода условия-
ми указанного кредитного договора 
(договора займа), до погашения размера 
обязательств заемщика, зафиксирован-
ного в соответствии с частью 19 настоя-
щей статьи. При этом срок возврата кре-
дита (займа) продлевается на срок дейст-
вия льготного периода.

21. Платежи, уплаченные заемщиком 
в течение льготного периода, направля-
ются кредитором прежде всего в счет 
погашения обязательств, указанных в 
части 18 настоящей статьи.

22. Платежи, уплачиваемые заемщи-
ком в счет досрочного возврата кредита 
(займа) по окончании льготного периода, 
погашают в первую очередь обязательст-
ва, указанные в части 18 настоящей ста-
тьи.

23. Кредитор по кредитному договору 
(договору займа), обязательства по кото-
рому обеспечены ипотекой и условия 
которого были изменены в соответствии с 
настоящей статьей, обязан обеспечить 
внесение изменений в регистрационную 
запись об ипотеке.

24. Если права кредитора по обеспе-
ченному ипотекой обязательству были 
удостоверены закладной, кредитор обя-
зан обеспечить внесение изменений в 
закладную в соответствии с Федераль-
ным законом от 16 июля 1998 года № 102-
ФЗ «Об ипотеке (залоге недвижимо-
сти)».».

Статья 5
В части 1 статьи 42 Федерального 

закона от 13 июля 2015 года № 218-ФЗ «О 
государственной регистрации недвижи-
мости» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2015, № 29, ст. 4344; 
2016, № 23, ст. 3296; № 27, ст. 4248, 4284; 
2017, № 27, ст. 3938; № 31, ст. 4766; 2018, 
№ 32, ст. 5131) третье предложение изло-
жить в следующей редакции: «Сделки по 
отчуждению или договоры ипотеки долей 
в праве общей собственности на недвижи-
мое имущество подлежат нотариальному 
удостоверению, за исключением сделок 
при отчуждении или ипотеке всеми участ-
никами долевой собственности своих 
долей по одной сделке, сделок, связанных 
с имуществом, составляющим паевой 
инвестиционный фонд или приобретае-
мым для включения в состав паевого 
инвестиционного фонда, сделок по 
отчуждению земельных долей, сделок по 
отчуждению и приобретению долей в 
праве общей собственности на недвижи-
мое имущество при заключении догово-
ра, предусматривающего переход права 
собственности на жилое помещение в 
соответствии с Законом Российской 
Федерации от 15 апреля 1993 года № 
4802-I «О статусе столицы Российской 
Федерации» (кроме случая, предусмо-
тренного частью девятнадцатой статьи 73 
указанного Закона), а также договоров об 
ипотеке долей в праве общей собственно-
сти на недвижимое имущество, заключае-
мых с кредитными организациями.».

Статья 6
1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу по истечении девяноста 
дней после дня его официального опу-
бликования.

2. Положения Федерального закона 
от 16 июля 1998 года № 102-ФЗ «Об ипо-
теке (залоге недвижимости)» (в редакции 
настоящего Федерального закона), Феде-
рального закона от 11 ноября 2003 года № 
152-ФЗ «Об ипотечных ценных бумагах» 
(в редакции настоящего Федерального 
закона), Федерального закона от 30 дека-
бря 2004 года № 218-ФЗ «О кредитных 
историях» (в редакции настоящего Феде-
рального закона), Федерального закона 
от 21 декабря 2013 года № 353-ФЗ «О 
потребительском кредите (займе)» (за 
исключением части 6 статьи 61) (в редак-
ции настоящего Федерального закона), 
Федерального закона от 13 июля 2015 
года № 218-ФЗ «О государственной реги-
страции недвижимости» (в редакции 
настоящего Федерального закона) рас-
пространяются на правоотношения, воз-
никшие из кредитных договоров (догово-
ров займа), заключенных с заемщиками 
— физическими лицами, до дня вступле-
ния в силу настоящего Федерального 
закона.

3. Положения части 6 статьи 61 Феде-
рального закона от 21 декабря 2013 года 
№ 353-ФЗ «О потребительском кредите 
(займе)» распространяются на правоот-
ношения, возникшие из кредитных дого-
воров (договоров займа), заключенных с 
заемщиками — физическими лицами, 
после дня вступления в силу настоящего 
Федерального закона.

4. До установления Правительством 
Российской Федерации максимального 
размера кредита (займа), предусмотрен-
ного пунктом 1 части 1 статьи 61-1 Феде-
рального закона от 21 декабря 2013 года 
№ 353-ФЗ «О потребительском кредите 
(займе)», максимальный размер кредита 
(займа), по которому заемщик вправе 
обратиться с требованием о предоставле-
нии льготного периода, устанавливается в 
размере 15 миллионов рублей.

5. Эмитент облигаций с ипотечным 
покрытием, выпуск которых зарегистри-
рован, в том числе если такие облигации 
уже размещены, до дня вступления в силу 
настоящего Федерального закона, вправе 
внести изменения в решение о выпуске 
таких облигаций, а если размещение ука-

занных облигаций еще не завершено и 
государственная регистрация выпуска 
облигаций с ипотечным покрытием 
сопровождалась регистрацией проспекта 
таких облигаций, также в проспект обли-
гаций с ипотечным покрытием:

1) в части изменения не более чем на 
шесть месяцев срока погашения таких 
облигаций, если требования по обеспе-
ченным ипотекой обязательствам, усло-
вия которых изменены в соответствии со 
статьей 61-1 Федерального закона от 21 
декабря 2013 года № 353-ФЗ «О потреби-
тельском кредите (займе)», входят в 
состав ипотечного покрытия облигаций и 
их изменение влечет невозможность 
исполнения эмитентом надлежащим 
образом обязательств по погашению 
облигаций в установленную дату (уста-
новленный срок) и до установленной даты 
(наступления установленного срока) 
погашения облигаций остается не более 
двенадцати месяцев;

2) в части изменения фиксированного 
размера подлежащих выплате частей 
номинальной стоимости таких облигаций 
на порядок определения размера указан-
ных выплат в виде формулы с перемен-
ными, если требования по обеспеченным 
ипотекой обязательствам, условия кото-
рых изменены в соответствии со статьей 
61-1 Федерального закона от 21 декабря 
2013 года № 353-ФЗ «О потребительском 
кредите (займе)», входят в состав ипотеч-
ного покрытия облигаций и их изменение 
влечет невозможность исполнения эми-
тентом надлежащим образом обяза-
тельств по осуществлению указанных 
фиксированных выплат. При этом вноси-
мые изменения должны обеспечивать 
выплату частей номинальной стоимости 
облигаций в размере, соответствующем 
размеру (сумме) включенных в состав 
ипотечного покрытия денежных средств, 
полученных в счет погашения основной 
суммы долга по обеспеченным ипотекой 
обязательствам, требования по которым 
составляют ипотечное покрытие облига-
ций.

6. Внесение в решение о выпуске 
облигаций с ипотечным обеспечением и 
проспект таких облигаций изменений, 
предусмотренных частью 5 настоящей 
статьи, осуществляется путем представ-
ления в Банк России уведомления и при-
лагаемого к нему документа (справки) 
специализированного депозитария, осу-
ществляющего ведение реестра ипотеч-
ного покрытия облигаций, в котором спе-
циализированный депозитарий подтвер-
ждает соблюдение условий, указанных в 
части 5 настоящей статьи. Порядок пред-
ставления такого уведомления, его форма 
(формат) и требования к его содержанию 
определяются Банком России. Согласие 
владельцев облигаций с ипотечным 
покрытием на внесение указанных изме-
нений не требуется. Указанные изменения 
считаются зарегистрированными по исте-
чении семи рабочих дней с даты получе-
ния Банком России соответствующего 
уведомления и прилагаемого к нему доку-
мента (справки) специализированного 
депозитария, если в течение этого срока 
не принимается решение об отказе в их 
регистрации.

7. Если государственная регистрация 
выпуска облигаций с ипотечным покры-
тием сопровождалась регистрацией про-
спекта таких облигаций и до дня вступле-
ния в силу настоящего Федерального 
закона размещение облигаций с ипотеч-
ным покрытием еще не началось, то эми-
тент таких облигаций до начала их разме-
щения обязан внести в проспект таких 
облигаций изменения, отражающие 
риски, связанные с возможностью внесе-
ния изменений, предусмотренных частью 
5 настоящей статьи. Такие изменения не 
подлежат регистрации, а содержащаяся в 
них информация должна быть раскрыта 
до начала размещения облигаций с ипо-
течным покрытием в том же порядке, в 
котором раскрывается информация, 
содержащаяся в проспекте указанных 
облигаций.

8. Если размещение облигаций с ипо-
течным покрытием, государственная 
регистрация выпуска которых сопрово-
ждалась регистрацией проспекта таких 
облигаций, началось или завершилось до 
дня вступления в силу настоящего Феде-
рального закона или если проспект 
жилищных облигаций с ипотечным 
покрытием зарегистрирован до дня вступ-
ления в силу настоящего Федерального 
закона одновременно с регистрацией про-
граммы жилищных облигаций с ипотеч-
ным покрытием, то эмитент таких облига-
ций обязан не позднее тридцати дней со 
дня вступления в силу настоящего Феде-
рального закона раскрыть информацию о 
возможности внесения изменений, пред-
усмотренных частью 5 настоящей статьи, 
в порядке, установленном законодатель-
ством Российской Федерации о ценных 
бумагах для раскрытия информации в 
форме сообщений о существенных фак-
тах.

9. Если решением о выпуске облига-
ций с ипотечным покрытием установлены 
запреты и (или) ограничения на изменение 
условий обеспеченных ипотекой обяза-
тельств, требования по которым составля-
ют ипотечное покрытие, то изменение в 
соответствии со статьей 61-1 Федерального 
закона от 21 декабря 2013 года № 353-ФЗ 
«О потребительском кредите (займе)» 
условий обеспеченных ипотекой обяза-
тельств, требования по которым составля-
ют ипотечное покрытие, не является нару-
шением указанных запретов и (или) огра-
ничений, установленных решением о 
выпуске облигаций с ипотечным покрыти-
ем.

10. Если решением о выпуске облига-
ций с ипотечным покрытием, выпуск 
которых зарегистрирован, в том числе 
если такие облигации уже размещены, до 
дня вступления в силу настоящего Феде-
рального закона, установлен порядок 
определения размера выплат в виде фор-
мулы с переменными, то отсутствие или 
снижение указанных выплат в связи с 
изменением в соответствии со статьей 
61-1 Федерального закона от 21 декабря 
2013 года № 353-ФЗ «О потребительском 
кредите (займе)» условий обеспеченных 
ипотекой обязательств, требования по 
которым составляют ипотечное покры-
тие, не является нарушением условий 
исполнения обязательств по облигациям 
с ипотечным покрытием и основанием 
для требования досрочного погашения 
таких облигаций. При этом внесение 
изменений в решение о выпуске облига-
ций не требуется.

11. Если выпуск облигаций с ипотеч-
ным покрытием зарегистрирован, в том 
числе если такие облигации уже размеще-
ны, до дня вступления в силу настоящего 
Федерального закона, то эмитент таких 
облигаций вправе заменить требования по 
обязательствам, составляющие ипотечное 
покрытие облигаций, в случае изменения 
условий таких обязательств в соответст-
вии со статьей 61-1 Федерального закона от 
21 декабря 2013 года № 353-ФЗ «О потре-
бительском кредите (займе)». При этом 
внесение изменений в решение о выпуске 
облигаций не требуется.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 мая 2019 года № 76-ФЗ

Российская Федерация  Федеральный закон

О внесении изменений в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации в части особенностей изменения условий кредитного 

договора, договора займа, которые заключены с заемщиком — физическим лицом 
в целях, не связанных с осуществлением им предпринимательской деятельности, 

и обязательства заемщика по которым обеспечены ипотекой, 
по требованию заемщика

Принят Государственной Думой 18 апреля 2019 года Одобрен Советом Федерации 22 апреля 2019 года

Об общественных обсуждениях 
по материалам ОВОС

Открытое акционерное общество «Северное Молоко» 
(ОАО «Северное Молоко») совместно с обществом с ог-
раниченной ответственностью «ДИ БИ СИ КОНСУЛЬ-
ТАНТС» (ООО «Ди Би Си») и обществом с ограниченной 
ответственностью «ЭкоКонцепт» (ООО «ЭкоКонцепт») 
уведомляет о проведении общественных обсуждений 
по проектной документации «Реконструкция комплекса 
производственных объектов ОАО «Северное Молоко», 
расположенного по адресу: Вологодская обл., г. Грязовец, 
ул. Соколовская, д. 59» включая материалы оценки воз-
действия на окружающую среду.

Цель намечаемой деятельности: Реконструкция за-
вода с целью модернизации производства и увеличения 
объемов приемки и переработки сырого молока.

Месторасположение намечаемой деятельнос-
ти: 162000, Вологодская область, Грязовецкий р-н, 
г. Грязовец, ул. Соколовская, д. 59, территория завода  
ОАО «Северное Молоко».

Заказчик: ОАО «Северное Молоко», 162000, Вологод-
ская область, Грязовецкий р-н, г. Грязовец, ул. Соколовс-
кая, д. 59.

Генеральный проектировщик: ООО «Ди 
Би Си», 123557, г. Москва, пер. Тишинский ср., д. 28,  
этаж 3, пом.  I, ком. 43-50.

Исполнитель работ по оценке воздействия на окру-
жающую среду: ООО «ЭкоКонцепт», 105082, г. Москва, 
ул. Бакунинская, д. 69, стр. 1, пом. I, ком. 11Р.

Примерные сроки проведения оценки воздействия 
на окружающую среду: 01.03.2019 — 01.11.2019 г.

Орган, ответственный за организацию обществен-
ного обсуждения: Администрация Грязовецкого муни-
ципального района Вологодской области, почтовый адрес: 
162000, Вологодская область, г. Грязовец, ул. Карла Марк-
са, д. 58, телефон/факс: 8 (81755) 2-24-77.

Форма общественных обсуждений: слушания.
Общественные слушания состоятся: 13 июня 

2019 г. в 15.00 по адресу: Вологодская область, г. Грязовец, 
ул. Карла Маркса, д. 58, зал заседаний Администрации Гря-
зовецкого муниципального района Вологодской области.

Ознакомиться с проектной документацией, вклю-
чая материалы оценки воздействия на окружаю-
щую среду, можно по адресу: Вологодская обл., г. Грязо-
вец, ул. Соколовская, д. 59, с 13 мая 2019 года по 13 июля 
2019 года (ежедневно, с 8.00 до 17.00), а также в электрон-
ном виде по ссылке: https://drive.google.com/drive/u/2/fol
ders/192jL8dIkqKdqvzWwRYqE6hoX7dHFZp2S.

Форма представления замечаний: в письменной 
форме — запись в журнале регистрации замечаний и пред-
ложений (журнал регистрации замечаний и предложе-
ний находится по адресу: Вологодская обл., г. Грязовец, 
ул. Соколовская, д. 59, доступ к журналу обеспечивается 
ежедневно с 08.00 до 17.00), в устной и письменной фор-
ме — в ходе публичных слушаний, по электронной почте: 
nord@milk35.ru, info@concepteco.ru, info@dbcconsultants.
com, а также в адрес компаний ОАО «Северное Молоко», 
ООО «Ди Би Си», ООО «ЭкоКонцепт» или в адрес Адми-
нистрации Грязовецкого муниципального района Вологод-
ской области по указанным выше адресам.

Срок приема замечаний и предложений: по 13 июля 
2019 года.

Ответственные организаторы: 
— от Заказчика: Муртазаев Хайри Хайриевич, Руково-

дитель проекта ОАО «Северное Молоко», (81755) 2-16-38;
— от Генерального проектировщика: Радкевич 

Михаил Викторович, Руководитель строительства  
ООО «Ди Би Си», (495) 657-87-30;

— от Исполнителя работ по оценке воздействия на ок-
ружающую среду: Климович Екатерина Юрьевна, главный 
специалист ООО «ЭкоКонцепт», контактный телефон:  
(495) 066-49-27;

— от администрации Грязовецкого муниципального 
района: Козенкова Светлана Владимировна, Начальник 
Управления строительства, архитектуры, энергетики и жи-
лищно-коммунального хозяйства Администрации Гря-
зовецкого муниципального района Вологодской области, 
(81755) 2-19-37.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

ИНФОРМАЦИОННОЕ СООБЩЕНИЕ

В соответствии с Федеральным законом от 23.11.1995 
№ 174-ФЗ «Об экологической экспертизе», приказом Го-
сударственного комитета Российской Федерации по охране 
окружающей среды от 16.05.2000 № 372 «Об утверждении 
Положения об оценке воздействия намечаемой хозяйс-
твенной и иной деятельности на окружающую среду в Рос-
сийской Федерации» ООО «РАСТАМ-Экология» извещает 
о проведении общественных обсуждений намечаемой де-
ятельности по проекту технической документации «Ути-
лизации отходов бурения, ликвидации (рекультивации) 
объектов их размещения и рекультивации нарушенных 
земель».

Цели намечаемой деятельности: Утилизация отходов 
бурения, рекультивация нарушенных земель.

Месторасположение намечаемой деятельности: 
Ямальский район Ямало-Ненецкого автономного округа.

Наименование и адрес заявителей: ООО «РАСТАМ-
Экология», Тюменская область, г. Тюмень, ул. Шиллера, 
д. 34, корп. 1/1.

Примерные сроки проведения оценки воздействия 
на окружающую среду: с 6 мая по 5 июня 2019 года.

Орган, ответственный за организацию обществен-
ных обсуждений: Управление по делам малочисленных 
народов Севера Администрации муниципального образо-
вания Ямальский район.

Форма проведения общественных обсуждений: слу-
шания.

Форма предоставления замечаний и предложений: 
устная, письменная.

Ознакомиться с материалами на проведение оцен-
ки воздействия на окружающую среду можно в:

— Управлении по делам малочисленных народов Севера 
Администрации муниципального образования Ямальский 
район с 6 мая по 5 июня 2019 года по адресу: Ямало-Не-
нецкого автономный округ, Ямальский район, с. Яр-Сале, 
ул. Мира, д. 12, каб. 2 «а», время для ознакомления: в рабо-
чие дни с 9.00 до 17.00 (время местное — МСК+2); 

— «Ямальское районное общественное движение ко-
ренных малочисленных народов Севера «Ямал» с 6 мая по 
5 июня 2019 года по адресу: Ямало-Ненецкого автоном-
ный округ, Ямальский район, с. Яр-Сале, ул. Мира, д. 6, 
корп. «а», оф. 2, время для ознакомления: в рабочие дни с 
9.00 до 17.00 (время местное — МСК+2);

— ООО «РАСТАМ-Экология» с 15 февраля по 5 июня 
2019 года по адресу: Тюменская область, г. Тюмень, 
ул. Шиллера, д.34, корп. 1/1. Время для ознакомления: ра-
бочие дни с 9.00 до 18.00, перерыв с 13.00 до 14.00 (время 
местное — МСК+2).

Общественные обсуждения состоятся 5 июня 
2019 года в 11.30 (время местное — МСК+2) по адресу: Яма-
ло-Ненецкого автономный округ, Ямальский район, Яр-Са-
ле, ул. Худи Сэроко, д. 8, МБУК Ямальская централизован-
ная клубная система «Центр национальных культур».

Срок предоставления рекомендаций и предложе-
ний в:

— Управлении по делам малочисленных народов Севера 
Администрации муниципального образования Ямальский 
район с 6 мая по 5 июня 2019 года по адресу: Ямало-Не-
нецкого автономный округ, Ямальский район, с. Яр-Сале, 
ул.  Мира, д. 12, каб. 2 «а»;

— «Ямальское районное общественное движение ко-
ренных малочисленных народов Севера «Ямал» с 6 мая по 
5 июня 2019 года по адресу: Ямало-Ненецкого автоном-
ный округ, Ямальский район, с. Яр-Сале, ул. Мира, д. 6, 
корп. «а», оф.2;

— ООО «РАСТАМ-Экология» с 15 февраля по 6 июня 
2019 года по адресу: Тюменская область, г. Тюмень, 
ул. Шиллера, д. 34, корп. 1/1. 

Ответственные организаторы от:
— ООО «РАСТАМ-Экология»: Сысенко М., тел.:  

(3452) 40-41-50, доб. 303;
— Администрации муниципального образования Ямаль-

ский район: Управления по делам малочисленных народов 
Севера, тел.: (34996) 3-06-54.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ
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Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации
от 23 апреля 2019 г. № 10 г. Москва

О применении части четвертой Гражданского кодекса Российской Федерации
В целях обеспечения правильного и 

единообразного разрешения судами 
споров об охране и о защите интеллекту-
альных прав Пленум Верховного Суда 
Российской Федерации, руководствуясь 
статьей 126 Конституции Российской 
Федерации, статьями 2 и 5 Федерально-
го конституционного закона от 5 февра-
ля 2014 года № 3-ФКЗ «О Верховном 
Суде Российской Федерации», поста-
новляет дать следующие разъяснения.
Общие положения. Процессуальные 
вопросы. Вопросы действия части 
четвертой Гражданского кодекса 

Российской Федерации во времени
1. Правовое регулирование отноше-

ний в сфере интеллектуальной собст-
венности в Российской Федерации осу-
ществляется в соответствии с Конститу-
цией Российской Федерации, общеприз-
нанными принципами и нормами между-
народного права и международными 
договорами Российской Федерации, 
являющимися в соответствии с частью 4 
статьи 15 Конституции Российской 
Федерации составной частью правовой 
системы Российской Федерации, Гра-
жданским кодексом Российской Феде-
рации (далее — ГК РФ), иными законами 
и другими правовыми актами об интел-
лектуальных правах.

К числу международных договоров 
Российской Федерации в сфере интел-
лектуальной собственности, в частно-
сти, относятся:

Бернская конвенция по охране лите-
ратурных и художественных произведе-
ний от 9 сентября 1886 года — вступила 
в силу для Российской Федерации 13 
марта 1995 года;

Всемирная конвенция об авторском 
праве от 6 сентября 1952 года — вступи-
ла в силу для Российской Федерации 9 
марта 1995 года;

Конвенция о распространении несу-
щих программы сигналов, передавае-
мых через спутники от 21 мая 1974 года 
— вступила в силу для СССР 20 января 
1989 года;

Договор Всемирной организации 
интеллектуальной собственности по 
авторскому праву от 20 декабря 1996 
года — вступил в силу для Российской 
Федерации 5 февраля 2009 года;

Международная конвенция об охра-
не прав исполнителей, изготовителей 
фонограмм и вещательных организаций 
от 26 октября 1961 года — вступила в 
силу для Российской Федерации 26 мая 
2003 года;

Марракешский договор об облегче-
нии доступа слепых и лиц с нарушения-
ми зрения или иными ограниченными 
способностями воспринимать печатную 
информацию к опубликованным произ-
ведениям от 27 июня 2013 года — всту-
пил в силу для Российской Федерации 8 
мая 2018 года;

Конвенция об охране интересов про-
изводителей фонограмм от незаконного 
воспроизводства их фонограмм от 29 
октября 1971 года — вступила в силу для 
Российской Федерации 13 марта 1995 
года;

Договор Всемирной организации 
интеллектуальной собственности по 
исполнениям и фонограммам от 20 дека-
бря 1996 года — вступил в силу для Рос-
сийской Федерации 5 февраля 2009 
года;

Парижская конвенция по охране про-
мышленной собственности от 20 марта 
1883 года (далее — Парижская конвен-
ция) — вступила в силу для СССР 1 июля 
1965 года;

Локарнское соглашение, учреждаю-
щее международную классификацию 
промышленных образцов от 8 октября 
1968 года — вступило в силу для СССР 
15 декабря 1972 года;

Договор о патентной кооперации от 
19 июня 1970 года — вступил в силу для 
СССР 29 марта 1978 года;

Страсбургское соглашение о 
Международной патентной классифика-
ции от 24 марта 1971 года — вступило в 
силу для СССР 3 октября 1976 года;

Будапештский договор о междуна-
родном признании депонирования 
микроорганизмов для целей патентной 
процедуры от 28 апреля 1977 года — 
вступил в силу для СССР 22 апреля 1981 
года;

Евразийская патентная конвенция 
от 9 сентября 1994 года — вступила в 
силу для Российской Федерации 27 сен-
тября 1995 года;

Женевский акт Гаагского соглаше-
ния о международной регистрации про-
мышленных образцов от 2 июля 1999 
года — вступил в силу для Российской 
Федерации 28 февраля 2018 года;

Договор о патентном праве от 1 июня 
2000 года — вступил в силу для Россий-
ской Федерации 12 августа 2009 года;

Международная конвенция по охра-
не новых сортов растений от 2 декабря 
1961 года — вступила в силу для Россий-
ской Федерации 24 апреля 1998 года;

Мадридское соглашение о междуна-
родной регистрации знаков от 14 апреля 
1891 года — вступило в силу для СССР 
1 июля 1976 года и Протокол к Мадрид-
скому соглашению о международной 
регистрации знаков от 27 июня 1989 
года — вступил в силу для Российской 
Федерации 10 июня 1997 года;

Ниццкое соглашение о Международ-
ной классификации товаров и услуг для 
регистрации знаков от 15 июня 1957 
года — вступило в силу для Российской 
Федерации 25 декабря 1991 года;

Найробский договор об охране 
олимпийского символа от 26 сентября 
1981 года — вступил в силу для СССР 
17 апреля 1986 года;

Сингапурский договор о законах по 
товарным знакам от 27 марта 2006 года 
— вступил в силу для Российской Феде-
рации 18 декабря 2009 года;

Конвенция, учреждающая Всемир-
ную организацию интеллектуальной 
собственности, от 14 июля 1967 года — 
вступила в силу для СССР 24 июня 1970 
года;

Соглашение по торговым аспектам 
прав интеллектуальной собственности 
(ТРИПС) от 15 апреля 1994 года (далее 
— Соглашение по торговым аспектам 
прав интеллектуальной собственности) 
— вступило в силу для Российской 
Федерации 22 августа 2012 года и Про-
токол об изменении Соглашения по тор-
говым аспектам прав интеллектуальной 
собственности (ТРИПС) от 6 декабря 
2005 года — вступил в силу для Россий-
ской Федерации 22 сентября 2017 года;

Договор о Евразийском экономиче-
ском союзе от 29 мая 2014 года — всту-
пил в силу для Российской Федерации 
1 января 2015 года.

2. К отношениям, связанным с воз-
никновением, переходом и предоставле-
нием, прекращением, осуществлением, 
защитой прав на результаты интеллек-
туальной деятельности и приравненные 
к ним средства индивидуализации юри-
дических лиц, товаров, работ, услуг и 
предприятий (далее — средства индиви-
дуализации), подлежат применению 
положения частей первой, второй, тре-
тьей ГК РФ, если иное прямо не предус-
мотрено частью четвертой ГК РФ и если 
их применение не противоречит сущест-
ву отношений, урегулированных данной 
частью ГК РФ.

3. В соответствии с положениями 
части 3 статьи 22 Гражданского процес-
суального кодекса Российской Федера-
ции (далее — ГПК РФ) суды общей юрис-
дикции рассматривают дела, связанные 
с применением части четвертой ГК РФ, 
за исключением случаев, когда дела 
этой категории в соответствии с феде-
ральным конституционным законом и 
федеральными законами рассматрива-
ются арбитражными судами.

В частности, данные дела, по обще-
му правилу, подлежат рассмотрению в 
суде общей юрисдикции, если стороной 
в споре является гражданин, не имею-
щий статуса индивидуального предпри-
нимателя, или гражданин, хотя и имею-
щий статус индивидуального предпри-
нимателя, но дело возбуждено не в 
связи с осуществлением им предприни-
мательской деятельности (пункт 1 части 
1 статьи 22 ГПК РФ).

Споры о том, кто является автором 
результата интеллектуальной деятель-
ности, рассматриваются судами общей 
юрисдикции как не связанные с осу-
ществлением предпринимательской и 
иной экономической деятельности, за 
исключением споров об авторстве изо-
бретений, полезных моделей, промыш-
ленных образцов, селекционных дости-
жений и секретов производства (ноу-
хау), которые с учетом подпункта 5 пун-
кта 1, абзаца второго пункта 2 статьи 
1398, глав 73 и 75 ГК РФ, пункта 6 части 
6 статьи 27, абзаца пятого пункта 2 части 
4 статьи 34 Арбитражного процессуаль-
ного кодекса Российской Федерации 
(далее — АПК РФ) подсудны Суду по 

интеллектуальным правам в качестве 
суда первой инстанции.

Споры об определении размера воз-
награждения авторов (соавторов) отне-
сены к компетенции судов общей юрис-
дикции.

4. Суд, рассматривающий споры о 
защите интеллектуальных прав, в том 
числе дела о нарушениях интеллекту-
альных прав на результаты интеллекту-
альной деятельности и на наименования 
мест происхождения товаров, о наруше-
нии права преждепользования и права 
послепользования, споры о распоряже-
нии исключительным правом, определя-
ется исходя из субъектного состава 
участников спора и характера спорных 
правоотношений, если иное не установ-
лено законом.

Иное установлено для дел по спорам 
о защите интеллектуальных прав с уча-
стием организаций, осуществляющих 
коллективное управление авторскими и 
смежными правами, которые в силу пун-
кта 6 части 6 статьи 27 АПК РФ подле-
жат рассмотрению арбитражными суда-
ми независимо от того, выступает такая 
организация в суде от имени правообла-
дателей (юридических лиц, индивиду-
альных предпринимателей или граждан, 
не являющихся индивидуальными пред-
принимателями) или от своего имени.

Независимо от субъектного состава 
лиц, участвующих в деле, в арбитраж-
ных судах подлежат рассмотрению 
споры о средствах индивидуализации 
(за исключением споров о наименовани-
ях мест происхождения товаров). К 
таким спорам не относятся, в частности, 
споры, связанные с применением зако-
нодательства о защите прав потребите-
лей, споры о наследовании и споры о 
разделе общего имущества супругов.

5. Гражданские дела, возникающие 
из отношений по созданию и использо-
ванию результатов интеллектуальной 
деятельности, отнесенные к компетен-
ции судов общей юрисдикции, рассма-
триваются районным судом в качестве 
суда первой инстанции, за исключением 
дел, предусмотренных статьей 26 ГПК 
РФ. Дела данной категории не подсудны 
мировому судье (пункт 5 части 1 статьи 
23 ГПК РФ).

6. Дела, связанные с защитой автор-
ских и (или) смежных прав (кроме прав 
на фотографические произведения и 
произведения, полученные способами, 
аналогичными фотографии) в информа-
ционно-телекоммуникационных сетях, в 
том числе в сети «Интернет» (включая 
дела по искам с требованиями о приме-
нении способов защиты и мер ответст-
венности, предусмотренных статьями 
1250, 1252, 1253, 1301 и 1311 ГК РФ), по 
которым Московским городским судом 
на дату подачи искового заявления при-
няты и не отменены предварительные 
обеспечительные меры (статья 1441 ГПК 
РФ), рассматриваются Московским 
городским судом в качестве суда первой 
инстанции независимо от субъектного 
состава участников спорных правоотно-
шений, а также от характера спора 
(часть 3 статьи 26 ГПК РФ, статья 28 
АПК РФ).

В случае если в связи с нарушением 
авторских и (или) смежных прав в 
информационно-телекоммуникацион-
ных сетях, в том числе в сети «Интер-
нет», предварительные обеспечитель-
ные меры Московским городским судом 
отменены или не принимались, суд, 
которому надлежит рассматривать 
такое дело, определяется по общим пра-
вилам.

Если лицо обратилось в суд общей 
юрисдикции с иском в связи с нарушени-
ем авторских и (или) смежных прав в 
информационно-телекоммуникацион-
ных сетях, в том числе в сети «Интер-
нет», и не сообщило суду, принявшему 
такой иск к своему производству, о при-
нятии Московским городским судом 
предварительных обеспечительных 
мер, которые на дату подачи искового 
заявления не были отменены, дело под-
лежит передаче на рассмотрение 
Московского городского суда на основа-
нии пункта 3 части 2 статьи 33 ГПК РФ. 
Если лицо обратилось с таким иском в 
арбитражный суд, исковое заявление 
подлежит оставлению без рассмотрения 
применительно к правилам пункта 1 
части 1 статьи 148 АПК РФ. После вступ-
ления в силу Федерального закона от 28 
ноября 2018 года № 451-ФЗ «О внесе-
нии изменений в отдельные законода-
тельные акты Российской Федерации» 
(далее — Федеральный закон № 451-
ФЗ) арбитражный суд в указанном слу-
чае передает дело в Московский город-
ской суд на основании части 4 статьи 39 
АПК РФ. Судебные издержки при этом 
взыскиваются с истца (часть 4 статьи 1 
ГПК РФ, статья 111 АПК РФ).

После начала деятельности апелля-
ционных судов общей юрисдикции и кас-
сационных судов общей юрисдикции 
пересмотр в апелляционном и кассаци-
онном порядке судебных постановлений 
Московского городского суда, вынесен-
ных по делам этой категории, осуществ-
ляется соответственно Первым апелля-
ционным судом общей юрисдикции и 
Вторым кассационным судом общей 
юрисдикции (статьи 191 и 192 Федераль-
ного конституционного закона от 31 
декабря 1996 года № 1-ФКЗ «О судеб-
ной системе Российской Федерации», 
статьи 231 и 239 Федерального конститу-
ционного закона от 7 февраля 2011 года 
№ 1-ФКЗ «О судах общей юрисдикции).

7. Дела по спорам о защите интел-
лектуальных прав, рассматриваемые 
арбитражными судами, за исключением 
дел, подсудных Суду по интеллектуаль-
ным правам в качестве суда первой 
инстанции, подлежат рассмотрению 
арбитражными судами субъектов Рос-
сийской Федерации в качестве судов 
первой инстанции с учетом общих пра-
вил подсудности дел (статья 34 АПК РФ).

Пересмотр в порядке апелляционно-
го производства судебных актов арби-
тражных судов субъектов Российской 
Федерации по таким делам осуществля-
ется арбитражными апелляционными 
судами.

Пересмотр в порядке кассационного 
производства судебных актов арби-
тражных судов субъектов Российской 
Федерации и арбитражных апелляцион-
ных судов по таким делам осуществля-
ется Судом по интеллектуальным пра-
вам. В таком же порядке рассматрива-
ются кассационные жалобы по делам, в 
которых одно из заявленных требований 
касалось защиты интеллектуальных 
прав.

Кассационные жалобы на такие 
судебные акты подаются в общем 
порядке, предусмотренном статьей 275 
АПК РФ. При этом арбитражный суд, 
принявший решение по делу о защите 
интеллектуальных прав, обязан напра-
вить кассационную жалобу вместе с 
делом в Суд по интеллектуальным пра-
вам вне зависимости от того, какой 
арбитражный суд указан самим заявите-
лем в качестве суда, в который подается 
кассационная жалоба (пункт 1 части 2 
статьи 277 АПК РФ).

Пересмотр в порядке кассационного 
производства судебных актов по делам 
о несостоятельности (банкротстве), 
налоговым спорам, а также по делам, 
рассмотренным по правилам главы 281 
АПК РФ, даже если в ходе их рассмотре-
ния рассматривались те или иные вопро-
сы защиты интеллектуальных прав, осу-
ществляется в общем порядке арби-
тражными судами округов.

В случае если по решению арби-
тражного суда, подлежащему пересмо-
тру в кассационном порядке Судом по 
интеллектуальным правам, кассацион-
ная жалоба вместе с делом поступила в 
иной арбитражный суд кассационной 
инстанции, такой арбитражный суд при-
менительно к положениям статьи 39 
АПК РФ передает ее по подсудности в 
Суд по интеллектуальным правам.

В случае поступления в Суд по 
интеллектуальным правам кассацион-
ной жалобы вместе с делом по реше-
нию, подлежащему пересмотру в касса-
ционном порядке арбитражным судом 
округа, Суд по интеллектуальным пра-
вам передает ее в соответствующий суд 
по подсудности применительно к поло-
жениям статьи 39 АПК РФ.

Рассмотрение Судом по интеллекту-
альным правам в качестве суда кассаци-
онной инстанции дел о защите интел-
лектуальных прав, рассмотренных арби-
тражными судами субъектов Россий-
ской Федерации, арбитражными апел-
ляционными судами, осуществляется 
коллегиальным составом судей (часть 1 
статьи 284 АПК РФ), а не президиумом 
Суда по интеллектуальным правам.

8. В силу пунктов 1 и 2 статьи 434 
Федерального конституционного закона 
от 28 апреля 1995 года № 1-ФКЗ «Об 
арбитражных судах в Российской Феде-

рации» (далее — Закон об арбитражных 
судах), пункта 6 части 6 статьи 27, статьи 
29 АПК РФ арбитражными судами рас-
сматриваются дела, указанные в части 4 
статьи 34 АПК РФ, независимо от субъ-
ектного состава участников спорных 
правоотношений. Соответствующие 
дела подсудны Суду по интеллектуаль-
ным правам в качестве суда первой 
инстанции.

С учетом положений абзаца третье-
го пункта 2 части 4 статьи 34 АПК РФ, 
пункта 15 статьи 4 и статьи 144 Феде-
рального закона от 26 июля 2006 года 
№ 135-ФЗ «О защите конкуренции» 
(далее — Федеральный закон «О защи-
те конкуренции») Суд по интеллектуаль-
ным правам рассматривает дела об 
оспаривании решений федерального 
(территориального) антимонопольного 
органа о признании недобросовестной 
конкуренцией действий, связанных с 
приобретением исключительного права 
на средства индивидуализации.

Исходя из части 8 статьи 44, статьи 
48 Федерального закона «О защите кон-
куренции» тому же суду подсудны дела 
об оспаривании решений антимонополь-
ных органов об отказе в возбуждении и о 
прекращении дела о признании недо-
бросовестной конкуренцией действий, 
связанных с приобретением исключи-
тельного права на средства индивидуа-
лизации.

Дела по спорам о признании судом 
актом недобросовестной конкуренции 
действий правообладателя, связанных с 
предоставлением правовой охраны 
товарному знаку, также подсудны Суду 
по интеллектуальным правам в качестве 
суда первой инстанции на основании 
пункта 2 части 4 статьи 34 АПК РФ, 
поскольку решение суда по такому делу 
является в силу подпункта 7 пункта 2 
статьи 1512 ГК РФ основанием призна-
ния недействительным предоставления 
правовой охраны товарному знаку.

9. По смыслу пункта 6 части 6 статьи 
27, статьи 29 АПК РФ, пунктов 1 и 2 ста-
тьи 434 Закона об арбитражных судах в 
их взаимосвязи с положениями статьи 
1069 ГК РФ Судом по интеллектуальным 
правам в качестве суда первой инстан-
ции рассматриваются дела по спорам о 
возмещении вреда, причиненного при-
знанными не соответствующими иному 
нормативному правовому акту, имею-
щему большую юридическую силу, и не 
действующими полностью или в части:

нормативными правовыми актами 
органов власти в сфере патентных прав 
и прав на селекционные достижения, 
права на топологии интегральных 
микросхем, права на секреты производ-
ства (ноу-хау), права на средства инди-
видуализации, права использования 
результатов интеллектуальной деятель-
ности в составе единой технологии;

актами федеральных органов испол-
нительной власти в сфере патентных 
прав и прав на селекционные достиже-
ния, права на топологии интегральных 
микросхем, права на секреты производ-
ства (ноу-хау), права на средства инди-
видуализации, права использования 
результатов интеллектуальной деятель-
ности в составе единой технологии, 
содержащими разъяснения законода-
тельства и обладающими нормативны-
ми свойствами;

ненормативными правовыми акта-
ми, решениями и действиями (бездейст-
вием) федерального органа исполни-
тельной власти по интеллектуальной 
собственности, федерального органа 
исполнительной власти по селекцион-
ным достижениям и их должностных 
лиц, органов, уполномоченных Прави-
тельством Российской Федерации рас-
сматривать заявки на выдачу патента на 
секретные изобретения.

Тем же судом рассматриваются дела 
по спорам о возмещении вреда, причи-
ненного незаконными решениями феде-
рального (территориального) антимоно-
польного органа о признании недобро-
совестной конкуренцией действий, свя-
занных с приобретением исключитель-
ного права на средства индивидуализа-
ции.

Указанные дела подсудны Суду по 
интеллектуальным правам как в случае, 
когда требование о возмещении вреда 
заявлено в суд одновременно с требова-
нием об оспаривании соответствующего 
акта, так и в случае, если требование о 
возмещении вреда заявлено отдельно.

10. Положения о компетенции Суда 
по интеллектуальным правам в качестве 
суда первой инстанции являются специ-
альными по отношению к положениям 
пункта 2 части 1 статьи 29, части 1 ста-
тьи 197, части 1 статьи 198, части 4 ста-
тьи 200, части 2 статьи 201 АПК РФ. При 
рассмотрении дел, отнесенных к веде-
нию Суда по интеллектуальным правам, 
отсутствие у субъекта спора интереса 
именно в предпринимательской или 
иной экономической сфере при наличии 
иного охраняемого законом интереса не 
влечет отказ в предоставлении защиты.

В случае если в одном заявлении 
соединено несколько требований, свя-
занных между собой по основаниям воз-
никновения или представленным дока-
зательствам (часть 1 статьи 130 АПК 
РФ), одно из которых подлежит рассмо-
трению Судом по интеллектуальным 
правам, а другое — иным арбитражным 
судом первой инстанции, дело рассма-
тривается Судом по интеллектуальным 
правам.

11. После вступления в силу Феде-
рального закона № 451-ФЗ при посту-
плении в суд, арбитражный суд, Суд по 
интеллектуальным правам в качестве 
суда первой инстанции искового заявле-
ния, административного искового заяв-
ления, заявления по делу с нарушением 
правил подсудности такое заявление 
возвращается заявителю (пункт 2 части 
1 статьи 135 ГПК РФ, пункт 2 части 1 ста-
тьи 129 Кодекса административного 
судопроизводства Российской Федера-
ции (далее — КАС РФ), пункт 1 части 1 
статьи 129 АПК РФ). Если указанное 
обстоятельство выясняется после при-
нятия искового заявления, администра-
тивного искового заявления, заявления 
к производству, дело передается по под-
судности по правилам, установленным 
пунктом 3 части 2 и частью 21 статьи 33 
ГПК РФ, пунктом 2 части 2 и частью 21 
статьи 27 КАС РФ, пунктом 3 части 2 и 
частью 4 статьи 39 АПК РФ.

12. Заявление о досрочном прекра-
щении правовой охраны товарного 
знака вследствие его неиспользования 
в случае возбуждения в отношении пра-
вообладателя дела о банкротстве рас-
сматривается в деле о банкротстве.

13. По делам о защите интеллекту-
альных прав судом, арбитражным судом 
на любой стадии процесса могут быть 
приняты меры по обеспечению иска при 
наличии оснований, предусмотренных 
соответственно статьей 139 ГПК РФ и 
статьей 90 АПК РФ.

При этом заявление о принятии 
обеспечительных мер в виде запреще-
ния ответчику и другим лицам совер-
шать определенные действия, в том 
числе о запрете федеральному органу 
исполнительной власти по интеллекту-
альной собственности (далее — Роспа-
тент) рассматривать возражения против 
предоставления правовой охраны 
результатам интеллектуальной деятель-
ности и средствам индивидуализации, 
совершать действия по государствен-
ной регистрации и другие, может быть 
удовлетворено, если указанные обеспе-
чительные меры непосредственно свя-
заны с предметом заявленных требова-
ний и в случае удовлетворения иска 
непринятие именно этих мер затруднит 
или сделает невозможным исполнение 
судебного акта (часть 2 статьи 139, 
пункт 3 части 1 статьи 140 ГПК РФ, часть 
2 статьи 90, пункт 2 части 1 статьи 91 
АПК РФ).

14. Прокурор на основаниях и в 
порядке, предусмотренных статьей 45 
ГПК РФ, вправе обратиться в суд с заяв-
лением в защиту нарушенных интеллек-
туальных прав, в том числе в защиту 
нарушенных работодателем прав работ-
ников как авторов служебных результа-
тов интеллектуальной деятельности 
(служебных произведений, служебных 
изобретений, служебных топологий и 
др.).

15. Исходя из положений статьи 1253 
ГК РФ, прокурор вправе предъявить в 
арбитражный суд требование о ликвида-
ции юридического лица или о прекраще-
нии деятельности гражданина в качест-
ве индивидуального предпринимателя в 
случае, если юридическое лицо или гра-
жданин при осуществлении им предпри-
нимательской деятельности в качестве 
индивидуального предпринимателя 
неоднократно или грубо нарушают 
исключительные права на результаты 
интеллектуальной деятельности и на 
средства индивидуализации.

16. Применительно к абзацу пятому 
части 1 статьи 52 АПК РФ прокурор 
вправе обратиться в арбитражный суд в 
защиту интересов публично-правовых 
образований с требованием о призна-
нии патента недействительным (под-
пункт 5 пункта 1 статьи 1398 ГК РФ), 
если основанием для этого послужили 
выявленные в ходе проверок нарушения 
прав публично-правовых образований. 
Прокурор также вправе обратиться в суд 
с требованием о признании права 
публично-правового образования на 
иные результаты интеллектуальной дея-
тельности, созданные в рамках государ-
ственных контрактов и без которых те 
или иные объекты промышленной соб-
ственности использоваться не могут 
(например, когда программа для ЭВМ 
зарегистрирована с указанием в свиде-
тельстве в качестве правообладателя 
ненадлежащего лица).

17. Организации, осуществляющие 
коллективное управление авторскими и 
смежными правами (далее — организа-
ции по управлению правами), в соответ-
ствии с полномочиями, предоставлен-
ными им правообладателями, заключа-
ют с пользователями лицензионные 
договоры о предоставлении им прав, 
переданных в управление правооблада-
телями, на соответствующие способы 
использования объектов авторских и 
смежных прав на условиях простой (неи-
сключительной) лицензии и собирают с 
пользователей вознаграждение за 
использование этих объектов. В случа-
ях, если объекты авторских и смежных 
прав в соответствии с Гражданским 
кодексом Российской Федерации могут 
быть использованы без согласия право-
обладателя, но с выплатой ему вознаг-
раждения, организации по управлению 
правами на коллективной основе заклю-
чают с пользователями, иными лицами, 
на которых Гражданским кодексом Рос-
сийской Федерации возлагается обязан-
ность по уплате средств для выплаты 
вознаграждения, договоры о выплате 
вознаграждения и собирают средства на 
эти цели (пункт 1 статьи 1243 ГК РФ).

В силу абзаца второго пункта 1 ста-
тьи 1243 ГК РФ организации по управле-
нию правами без достаточных основа-
ний не вправе отказать пользователю 
или иным лицам, на которых Граждан-
ским кодексом Российской Федерации 
возлагается обязанность по уплате 
средств для выплаты вознаграждения, в 
заключении договора. При необосно-
ванном уклонении организации от 
заключения договора спор подлежит 
разрешению по правилам статьи 445 ГК 
РФ.

Заключение правообладателем с 
организацией по управлению правами 
договора о передаче полномочий по 
управлению принадлежащими ему пра-
вами не лишает указанное лицо права 
самостоятельно обращаться в суд за 
защитой своих нарушенных или оспари-
ваемых прав.

При отсутствии договора о передаче 
полномочий по управлению правами с 
аккредитованной организацией по 
управлению правами (далее — аккреди-
тованная организация) правооблада-
тель вправе в порядке, установленном 
пунктом 4 статьи 1244 ГК РФ, в любой 
момент полностью или частично в пись-
менной форме отказаться от управле-
ния этой организацией его правами.

18. Исходя из положений статей 
1242, 1245 ГК РФ, организация по управ-
лению правами может выступать в суде 
как от имени конкретных правооблада-
телей, так и от своего имени.

Аккредитованная организация впра-
ве предъявлять требования также от 
имени неопределенного круга правоо-
бладателей (абзац второй пункта 5 ста-
тьи 1242 ГК РФ).

По смыслу пункта 5 статьи 1242 ГК 
РФ, предъявляя требования в суде, а 
также совершая иные юридические дей-
ствия, необходимые для защиты прав, 
переданных в управление организации 
по управлению правами, эти организа-
ции действуют в защиту прав лиц, пере-
давших полномочия на управление пра-
вами.

В связи с этим при решении вопроса 
о принятии, возврате искового заявле-
ния суд проверяет, указано ли в нем, от 
чьего имени заявлено требование орга-
низацией по управлению правами на 
коллективной основе (своего, конкрет-
ных правообладателей или неопреде-
ленного круга правообладателей). При 
отсутствии указанной информации 
арбитражный суд оставляет исковое 
заявление без движения (статья 128 
АПК РФ).

К требованиям, заявляемым от 
имени организации по управлению пра-
вами на коллективной основе, могут 
быть отнесены, в частности, требования 
аккредитованной организации о заклю-
чении, исполнении или расторжении 
договора о выплате вознаграждения за 
свободное использование объектов 
авторских и смежных прав, в том числе 
требования в связи с неисполнением 
пользователями договорных обяза-
тельств по представлению отчетов об 
использовании объектов авторских и 
смежных прав, а также иных сведений и 
документов, необходимых для сбора и 
распределения вознаграждения (пункт 3 
статьи 1243 ГК РФ), о применении мер 
ответственности за нарушение указан-
ного договора, требования об обязании 
предоставить сведения, необходимые 
для обеспечения выплаты вознагражде-
ния при перепродаже оригиналов произ-
ведений изобразительного искусства, 
авторских рукописей (автографов) лите-
ратурных и музыкальных произведений 
(статья 1293 ГК РФ).

Аккредитованной организацией по 
управлению правами на коллективной 
основе от имени неопределенного круга 
правообладателей могут быть заявлены 
требования об уплате вознаграждения 
за свободное воспроизведение фоног-
рамм и аудиовизуальных произведений 
исключительно в личных целях (статья 
1245 ГК РФ).

Не является обращением от имени 
неопределенного круга правообладате-
лей предъявление аккредитованной 
организацией в суд требований в связи с 
использованием конкретных объектов 
авторских и смежных прав в случае, 
когда конкретный правообладатель 
может быть установлен (определен), в 
частности требования о взыскании воз-
награждения авторам музыкальных 
произведений (с текстом или без тек-
ста), использованных в аудиовизуаль-
ном произведении, в случае публичного 
исполнения либо сообщения в эфир или 
по кабелю такого аудиовизуального про-
изведения (пункт 3 статьи 1263 ГК РФ), о 
применении мер ответственности за 
нарушение исключительного права.

19. При обращении в суд от имени 
конкретного правообладателя организа-
ция по управлению правами пользуется 
процессуальными правами и несет про-
цессуальные обязанности истца (часть 4 
статьи 53 АПК РФ).

Истцами по делу являются облада-
тели авторских и (или) смежных прав, в 
защиту интересов которых обратилась 
организация (статьи 1252, 1301, 1311 ГК 
РФ), в силу факта обращения организа-
ции по управлению правами в суд. Им 
принадлежат процессуальные права, 
предусмотренные статьей 41 АПК РФ.

При этом организация должна при-
нять разумные меры по установлению 
правообладателей и заблаговременно-
му их уведомлению о намерении обра-
титься с соответствующим требованием 
в суд, а также предоставить им иную 
информацию, имеющую отношение к 
делу (пункт 1 статьи 6, пункт 2 статьи 652 
ГК РФ, части 1 и 2 статьи 4, статья 9 АПК 
РФ).

При обращении в суд в защиту прав 
конкретного правообладателя данная 
организация обязана указать сведения 
о нем, позволяющие идентифицировать 
его (фамилию, имя и отчество или наи-
менование, место жительство или место 
нахождения), а также представить под-
тверждение направления ему копии 
искового заявления и прилагаемых к 
нему документов, которые отсутствуют у 
правообладателя (пункт 2 части 2 статьи 
125, пункт 1 части 1 статьи 126 АПК РФ). 
Если организация по управлению права-
ми действует на основании договора с 
другой организацией, в том числе ино-
странной, управляющей правами (пункт 
3 статьи 1242 ГК РФ), указываются све-
дения о фамилии, имени и отчестве или 
наименовании правообладателя, а 
также сведения о наименовании и 
местонахождении этой организации. В 
случае несоблюдения такого требова-
ния суд оставляет заявление без движе-
ния в соответствии со статьей 128 АПК 
РФ.

20. Аккредитованная организация 

(статья 1244 ГК РФ) действует без дове-
ренности, подтверждая свое право на 
обращение в суд за защитой прав кон-
кретного правообладателя (или неопре-
деленного крута лиц в случае, предусмо-
тренном абзацем вторым пункта 5 ста-
тьи 1242 ГК РФ) свидетельством о госу-
дарственной аккредитации.

Организация, не являющаяся аккре-
дитованной, также действует без дове-
ренности, но для подтверждения права 
на обращение в суд за защитой прав 
конкретного правообладателя пред-
ставляет свой устав, а также договор с 
соответствующим правообладателем о 
передаче полномочий по управлению 
правами или договор с другой организа-
цией, в том числе иностранной, управля-
ющей правами такого правообладателя 
на коллективной основе (пункт 3 статьи 
1242 ГК РФ).

21. В силу пункта 2 статьи 1243 ГК 
РФ, если лицензионный договор с поль-
зователем заключает непосредственно 
правообладатель, конкретная организа-
ция по управлению правами может соби-
рать вознаграждение за использование 
объектов авторских и смежных прав 
только при условии, что это прямо пред-
усмотрено этим договором.

Если при рассмотрении иска, предъ-
явленного организацией в защиту прав 
конкретного правообладателя, установ-
лено, что между ответчиком и правоо-
бладателем имеется лицензионный 
договор о предоставлении права 
использования спорного результата 
интеллектуальной деятельности исполь-
зованным ответчиком способом, то при 
отсутствии условия о праве данной орга-
низации на сбор вознаграждения за 
использование объектов авторских и 
смежных прав в этом договоре требова-
ние организации не подлежит удовлет-
ворению.

22. Производство по делу, возбу-
жденное на основании искового заявле-
ния организации по управлению права-
ми, поданного в защиту конкретного 
правообладателя, может быть прекра-
щено в том числе в случае отказа этой 
организации от иска, если правооблада-
тель не заявит о рассмотрении дела по 
существу, а также в случае заключения 
мирового соглашения между правоо-
бладателем (в пределах его полномо-
чий) и ответчиком (с учетом пункта 2 
статьи 1243 ГК РФ) или между этой орга-
низацией (в пределах ее полномочий) и 
ответчиком (с учетом пункта 1 статьи 
1243 ГК РФ), если это не противоречит 
закону и не нарушает права правообла-
дателя и других лиц (часть 5 статьи 49 
АПК РФ).

Вместе с тем конкретный правоо-
бладатель вправе заявлять свои возра-
жения против заключения мирового 
соглашения между организацией и 
ответчиком.

23. В случае если по иску организа-
ции по управлению правами (в том числе 
аккредитованной организации) о взы-
скании убытков или компенсации за 
нарушение интеллектуальных прав кон-
кретного правообладателя, о взыскании 
вознаграждения в пользу конкретного 
правообладателя заявленные требова-
ния удовлетворены, суд указывает в 
резолютивной части судебного акта на 
взыскание соответствующей суммы в 
пользу этого правообладателя, а также 
на то, что от его имени действует данная 
организация по управлению правами. В 
исполнительном листе при изложении 
резолютивной части судебного акта пра-
вообладатель, в защиту прав которого 
был подан иск, также указывается в 
качестве лица, в пользу которого произ-
водится взыскание, а организация по 
управлению правами, осуществлявшая 
процессуальные права и обязанности 
истца, — в качестве взыскателя.

Если заявленные требования удов-
летворены, судебные расходы, понесен-
ные организацией по управлению пра-
вами, взыскиваются в ее пользу. 
Названная организация указывается в 
качестве взыскателя в отношении дан-
ной суммы в выдаваемом ей исполни-
тельном листе.

Положения пунктов 19, 21, 22 насто-
ящего постановления не распространя-
ются на случаи предъявления в суд тре-
бований аккредитованной организаци-
ей от имени неопределенного круга пра-
вообладателей, а также на споры о 
заключении, об исполнении, изменении 
и о прекращении договоров, предусмо-
тренных пунктом 1 статьи 1243 ГК РФ.

24. Часть четвертая ГК РФ введена в 
действие с 1 января 2008 года. В силу 
статьи 4 ГК РФ и статьи 5 Федерального 
закона от 18 декабря 2006 года № 231-
ФЗ «О введении в действие части чет-
вертой Гражданского кодекса Россий-
ской Федерации» (далее — Вводный 
закон) она применяется к правоотноше-
ниям, возникшим после введения ее в 
действие. По правоотношениям, возник-
шим до 1 января 2008 года, она применя-
ется к тем правам и обязанностям, кото-
рые возникли после 31 декабря 2007 
года.

Федеральным законом от 12 марта 
2014 года № 35-ФЗ «О внесении изме-
нений в части первую, вторую и четвер-
тую Гражданского кодекса Российской 
Федерации и отдельные законодатель-
ные акты Российской Федерации» 
(далее — Федеральный закон № 35-ФЗ) 
в часть четвертую ГК РФ внесены изме-
нения. При этом в силу статьи 4 ГК РФ и 
части 7 статьи 7 Федерального закона 
№ 35-ФЗ положения части четвертой ГК 
РФ (в редакции Федерального закона 
№ 35-ФЗ) применяются к правоотноше-
ниям, возникшим после дня вступления 
в силу данного федерального закона. По 
правоотношениям, возникшим до дня 
вступления в силу Федерального закона 
№ 35-ФЗ, положения части четвертой ГК 
РФ (в редакции этого федерального 
закона) применяются к тем правам и 
обязанностям, которые возникли после 
дня вступления в силу данного феде-
рального закона.

25. Меры ответственности за нару-
шение прав на результаты интеллекту-
альной деятельности и средства индиви-
дуализации применяются исходя из 
законодательства, действовавшего на 
момент совершения нарушения.

В отношении нарушений, носящих 
длящийся характер, применяются поло-
жения законодательства, действующего 
на дату их обнаружения или, если нару-
шение прекращено на момент обнару-
жения, — на последний день, когда нару-
шение совершалось. Так, если в памяти 
ЭВМ неправомерно находился экзем-
пляр программы для ЭВМ, который до 
даты обнаружения нарушения был уда-
лен, применяется законодательство, 
действовавшее на дату удаления соот-
ветствующего экземпляра. Если на 
сайте в сети «Интернет» неправомерно 
доводилось до всеобщего сведения про-
изведение, а впоследствии доведение 
до всеобщего сведения прекращено, 
применяется законодательство, дейст-
вовавшее на дату прекращения доведе-
ния до всеобщего сведения.

26. При рассмотрении дел о призна-
нии интеллектуальных прав подлежит 
применению законодательство, дейст-
вовавшее на момент возникновения 
соответствующего права. Так, автор 
произведения определяется на основе 
законодательства, действовавшего на 
момент его создания; автор изобрете-
ния, полезной модели, промышленного 
образца или селекционного достижения 
— на основе законодательства, дейст-
вовавшего на дату подачи заявки на 
выдачу соответствующего патента. На 
этот же момент учитывается и граждан-
ство автора в случаях, когда это имеет 
значение для спорных правоотношений.

27. При оспаривании решений 
Роспатента и федерального органа 
исполнительной власти по селекцион-
ным достижениям суды должны учиты-
вать: заявки на выдачу патента, заявки 
на товарный знак, а также заявки на наи-
менование места происхождения товара 
подлежат рассмотрению в порядке, 
установленном законодательством, 
действовавшим на дату подачи заявки, а 
международные заявки на изобретение, 
промышленный образец или товарный 
знак и преобразованные евразийские 
заявки — на дату поступления заявки в 
Роспатент.

По возражениям против выдачи 
патента, предоставления правовой 
охраны товарному знаку, наименованию 
места происхождения товара основания 
для признания недействительным 
патента, предоставления правовой 
охраны товарному знаку, наименованию 
места происхождения товара определя-
ются исходя из законодательства, дей-
ствовавшего на дату подачи заявки в 
Роспатент или в федеральный орган 
исполнительной власти по селекцион-
ным достижениям. Основания для при-

знания недействительным патента на 
изобретение, выданного по междуна-
родной заявке на изобретение или по 
преобразованной евразийской заявке, 
признания недействительным предо-
ставления правовой охраны промыш-
ленному образцу или товарному знаку 
по международной регистрации опреде-
ляются исходя из законодательства, 
действовавшего на дату поступления 
соответствующей международной или 
преобразованной евразийской заявки в 
Роспатент, если иное не предусмотрено 
международным договором Российской 
Федерации.

Вместе с тем подлежит применению 
порядок рассмотрения соответствую-
щих возражений, действующий на 
момент обращения за признанием 
недействительными патента, предо-
ставления правовой охраны товарному 
знаку, наименованию места происхож-
дения товаров.

28. Положения части четвертой ГК 
РФ не применяются к правам и обязан-
ностям, возникшим из договоров, 
заключенных до дня вступления ее в 
силу, а положения части четвертой ГК 
РФ в редакции Федерального закона 
№ 35-ФЗ — до дня вступления этого 
закона в силу. При рассмотрении споров 
из названных договоров следует руко-
водствоваться законодательством, дей-
ствовавшим в момент их заключения с 
учетом сложившейся практики его при-
менения (пункт 2 статьи 4, абзац второй 
пункта 4 статьи 421, пункт 2 статьи 422 
ГК РФ).

29. В силу части первой статьи 6 
Вводного закона сроки охраны прав, 
предусмотренные статьями 1281, 1318, 
1327 и 1331 ГК РФ, применяются в слу-
чаях, когда пятидесятилетний срок дей-
ствия авторского права или смежных 
прав не истек к 1 января 1993 года.

Согласно абзацу первому пункта 1 
статьи 1281 ГК РФ исключительное 
право на произведение действует, по 
общему правилу, в течение всей жизни 
автора и семидесяти лет, считая с 1 
января года, следующего за годом смер-
ти автора.

Поэтому, если пятидесятилетний 
срок действия авторского права на про-
изведение истек после 31 декабря 1992 
года (но до вступления в силу Федераль-
ного закона от 20 июля 2004 года 
№ 72-ФЗ «О внесении изменений в 
Закон Российской Федерации «Об 
авторском праве и смежных правах», 
установившего семидесятилетний срок 
действия авторского права) и произве-
дение перешло в общественное достоя-
ние, с 1 января 2008 года действие 
исключительного права на это произве-
дение возобновляется и срок его дейст-
вия исчисляется по правилам, предус-
мотренным статьей 1281 ГКРФ.

Действия лиц, использовавших до 
введения в действие части четвертой ГК 
РФ произведения, которые находились 
до 1 января 2008 года в общественном 
достоянии, и соблюдавших положения 
статьи 28 Закона Российской Федера-
ции от 9 июля 1993 года № 5351-I «Об 
авторском праве и смежных правах» 
(далее — Закон об авторском праве), 
несмотря на возобновление действия 
исключительного права на произведе-
ние не могут считаться нарушением. 
Вместе с тем дальнейшее использова-
ние произведения может осуществлять-
ся только с соблюдением положений 
части четвертой ГК РФ.

30. На основании части второй ста-
тьи 6 Вводного закона авторское право 
юридических лиц, возникшее до 3 авгу-
ста 1993 года, то есть до вступления в 
силу Закона об авторском праве, пре-
кращается по истечении семидесяти лет 
со дня правомерного обнародования 
произведения, а если оно не было обна-
родовано — со дня создания произведе-
ния. К соответствующим правоотноше-
ниям по аналогии применяются правила 
части четвертой ГК РФ. Для целей их 
применения такие юридические лица 
считаются авторами произведений.

При определении совокупности 
прав, которые принадлежат указанным 
юридическим лицам в силу части чет-
вертой статьи 5 Вводного закона, следу-
ет учитывать положения законодатель-
ства, действовавшего на дату возникно-
вения авторского права. Вместе с тем 
при осуществлении, распоряжении, пре-
кращении соответствующих прав при-
меняются положения части четвертой 
ГК РФ.

Так, к юридическим лицам, прио-
бретшим авторские права, применяются 
положения части четвертой ГК РФ, регу-
лирующие осуществление, прекраще-
ние исключительного права и распоря-
жение им.

Право на неприкосновенность про-
изведения в силу статей 479 и 480 Гра-
жданского кодекса РСФСР 1964 года 
(далее — ГК РСФСР) принадлежало 
автору. С учетом этого в настоящее 
время право на неприкосновенность 
произведения (статья 1266 ГК РФ) осу-
ществляется и юридическими лицами, 
которые считаются авторами произве-
дений.

Право лица, организовавшего 
создание сложного объекта, включаю-
щего несколько охраняемых результа-
тов интеллектуальной деятельности (в 
частности, кинофильма, иного аудиови-
зуального произведения), указывать 
свое наименование либо требовать 
такого указания подлежит защите с уче-
том пункта 4 статьи 1240 ГК РФ.

Физическим лицам авторские права 
на произведения, вошедшие составной 
частью в произведения, авторами кото-
рых в силу части второй статьи 6 Ввод-
ного закона считаются юридические 
лица, принадлежат в случаях, предусмо-
тренных законом, действовавшим на 
дату возникновения авторского права. 
Так, в силу части третьей статьи 486 ГК 
РСФСР автору сценария, композитору, 
режиссеру-постановщику, главному 
оператору, художнику-постановщику и 
авторам других произведений, вошед-
ших составной частью в кинофильм или 
телевизионный фильм, принадлежит 
авторское право каждому на свое произ-
ведение. Режиссерам-постановщикам, 
авторам сценария, композиторам, явля-
ющимся авторами музыкальных произ-
ведений (с текстом или без текста), спе-
циально созданных для указанных кино-
фильмов или телевизионных фильмов, 
авторские права на эти фильмы не при-
надлежат.

Авторское право иностранных юри-
дических лиц, признаваемых авторами 
произведений в соответствии с законо-
дательством страны происхождения 
произведения, охраняется в Российской 
Федерации в соответствии с положения-
ми статьи 1231 ГК РФ. При этом такие 
юридические лица обладают интеллек-
туальными правами на произведение, 
предусмотренными российским законо-
дательством. При определении срока 
охраны авторского права иностранных 
юридических лиц судом, исходя из ана-
логии закона (пункт 1 статьи 6 ГК РФ), 
применяются правила, предусмотрен-
ные статьей 6 Вводного закона.

31. С 1 января 2018 года перечень 
правомочий, составляющих исключи-
тельное право режиссера-постановщи-
ка на исполнение, дополнен правом на 
публичное исполнение постановки спек-
такля, то есть представление постанов-
ки в живом исполнении или с помощью 
технических средств, в месте, открытом 
для свободного посещения, или в месте, 
где присутствует значительное число 
лиц, не принадлежащих к обычному 
кругу семьи, независимо от того, вос-
принимается исполнение постановки 
спектакля в месте ее представления или 
в другом месте одновременно с пред-
ставлением постановки (подпункт 10 
пункта 2 статьи 1317 ГК РФ в редакции 
Федерального закона от 28 марта 2017 
года № 43-ФЗ «О внесении изменений в 
часть четвертую Гражданского кодекса 
Российской Федерации»; далее — 
Федеральный закон № 43-ФЗ).

При этом, если первое публичное 
исполнение спектакля осуществлено до 
1 января 2018 года с согласия режиссе-
ра-постановщика, то осуществление 
публичного исполнения спектакля после 
указанной даты может быть ограничено 
только условиями договора (часть 2 ста-
тьи 2 Федерального закона № 43-ФЗ).

Порядок исчисления срока действия 
исключительного права режиссера-
постановщика спектакля на постановку, 
считая с 1 января года, следующего за 
годом, в котором осуществлено первое 
публичное исполнение постановки 
режиссера-постановщика (абзац второй 
пункта 1 статьи 1318 ГК РФ в редакции 
Федерального закона № 43-ФЗ), приме-
няется в отношении спектаклей, первое 
публичное исполнение которых осу-
ществлено после 31 декабря 2017 года.

Общие положения 
части четвертой ГК РФ

32. В соответствии с положениями 
части четвертой ГК РФ термином 
«интеллектуальная собственность» 
охватываются только сами результаты 
интеллектуальной деятельности и при-
равненные к ним средства индивидуали-
зации, но не права на них (статья 1225 
ГК РФ). На результаты интеллектуаль-
ной деятельности и приравненные к ним 
средства индивидуализации (интеллек-
туальную собственность) в силу статьи 
1226 ГК РФ признаются интеллектуаль-
ные права, которые включают в себя 
исключительное право, являющееся 
имущественным правом, а также лич-
ные неимущественные права (право 
авторства, право на имя, право на 
неприкосновенность произведения, 
право на обнародование, право на 
отзыв, право на неприкосновенность 
исполнения) и иные права (например, 
право следования, право доступа, право 
на вознаграждение за служебный 
результат интеллектуальной деятель-
ности, право на защиту фонограммы от 
искажения при ее использовании, право 
на получение патента и др.). При этом 
личные неимущественные и иные права 
возникают и подлежат защите только в 
случаях, когда они специально поимено-
ваны и их охрана установлена положе-
ниями части четвертой ГК РФ о конкрет-
ном виде результатов интеллектуальной 
деятельности или средств индивидуали-
зации.

33. Пункт 1 статьи 1225 ГК РФ содер-
жит исчерпывающий перечень результа-
тов интеллектуальной деятельности и 
приравненных к ним средств индивидуа-
лизации, которым предоставляется пра-
вовая охрана на основании и в порядке, 
предусмотренных частью четвертой ГК 
РФ.

При этом к числу результатов интел-
лектуальной деятельности и средств 
индивидуализации, охраняемых в этом 
порядке, не отнесены, в частности, 
доменные имена, наименования неком-
мерческих организаций (статья 4 Феде-
рального закона от 12 января 1996 года 
№ 7-ФЗ «О некоммерческих организа-
циях» (далее — Федеральный закон «О 
некоммерческих организациях»), наи-
менования (названия) средств массовой 
информации (статья 2 Закона Россий-
ской Федерации от 27 декабря 1991 года 
№ 2124-I «О средствах массовой инфор-
мации», далее — Закон Российской 
Федерации «О средствах массовой 
информации»). Права на них подлежат 
защите на основании общих положений 
Гражданского кодекса Российской 
Федерации о способах защиты граждан-
ских прав.

34. Обнародование и дальнейшее 
использование изображения граждани-
на (статья 1521 ГК РФ) не относятся к 
интеллектуальным правам в смысле 
положений части четвертой ГК РФ, в 
связи с этим в случае посягательства на 
соответствующее нематериальное 
благо не подлежат применению способы 
защиты, предусмотренные статьями 
1251 и 1252 ГК РФ. При этом произведе-
ния, содержащие изображение граждан, 
охраняются по правилам об объектах 
авторского права.

При применении статьи 1521 ГК РФ 
следует иметь в виду, что под съемкой, 
проводимой в местах, открытых для сво-
бодного посещения, понимаются в том 
числе кино- и фотосъемка, видеозапись, 
осуществляемая в ходе проведения 
открытых судебных заседаний. Кино- и 
фотосъемка, видеозапись открытого 
судебного заседания должны прово-
диться в порядке, предусмотренном про-
цессуальным законодательством (часть 
5 статьи 241 Уголовно-процессуального 
кодекса Российской Федерации, часть 5 
статьи 11 КАС РФ, часть 7 статьи 10 ГПК 
РФ, часть 7 статьи 11 АПК РФ). Согласие 
на использование такой записи от участ-
ников судебного заседания не требует-
ся.

35. Исходя из положений пункта 2 
статьи 1229 ГК РФ исключительное 
право на результат интеллектуальной 
деятельности или на средство индивиду-
ализации (за исключением права на 
фирменное наименование) может при-
надлежать нескольким лицам совмест-
но, в том числе при переходе по наслед-
ству. Указанное не означает наличия у 
данных лиц права на раздел принадле-
жащего им исключительного права и 
выдел из него долей.

В силу абзаца первого пункта 3 ста-
тьи 1229 ГК РФ взаимоотношения лиц, 
которым исключительное право принад-
лежит совместно, определяются согла-
шением между ними. Такое соглашение 
может заключаться, в частности, по 
вопросам использования соответствую-
щего результата или средства, распоря-
жения исключительным правом, распре-
деления доходов от совместного исполь-
зования результата или средства либо 
от совместного распоряжения исключи-
тельным правом.

На основании абзаца четвертого 
пункта 3 статьи 1229 ГК РФ каждый из 
правообладателей вправе самостоя-
тельно принимать меры по защите своих 
прав на результат интеллектуальной 
деятельности или на средство индивиду-
ализации, и их соглашением это прави-
ло изменено быть не может.

При недостижении соглашения, 
предусмотренного абзацем первым пун-
кта 3 статьи 1229 ГК РФ, спор между 
соправообладателями об определении 
порядка осуществления и распоряжения 
правом может быть рассмотрен судом 
по иску любого из правообладателей 
(пункт 1 статьи 6, пункт 1 статьи 445 ГК 
РФ).

Пунктом 3 статьи 1229 ГК РФ опре-
делены правила, применяющиеся при 
отсутствии соглашения между соправо-
обладателями:

каждый из правообладателей может 
использовать результат интеллектуаль-
ной деятельности или средство индиви-
дуализации по своему усмотрению, если 
иное не установлено Гражданским 
кодексом Российской Федерации;

распоряжение исключительным 
правом на результат интеллектуальной 
деятельности или на средство индивиду-
ализации осуществляется правооблада-
телями совместно, если иное не предус-
мотрено Гражданским кодексом Россий-
ской Федерации;

доходы от совместного использова-
ния результата интеллектуальной дея-
тельности или средства индивидуализа-
ции либо от совместного распоряжения 
исключительным правом на такой 
результат или на такое средство распре-
деляются между всеми правообладате-
лями в равных долях, за исключением 
случая перехода исключительного 
права к нескольким наследникам, когда 
такое распределение доходов осуществ-
ляется в соответствии с наследственны-
ми долями.

Заявление о продлении срока дейст-
вия патента на изобретение или про-
мышленный образец (статья 1363 ГК 
РФ) или о досрочном прекращении 
срока действия патента на изобретение, 
полезную модель или промышленный 
образец (статья 1399 ГК РФ) может быть 
подано в порядке, определенном согла-
шением между патентообладателями, а 
при отсутствии такого соглашения — 
лишь совместно.

36. По смыслу положений пункта 5 
статьи 1229 ГК РФ право на вознаграж-
дение входит в состав исключительного 
права.

В случаях, установленных положе-
ниями части четвертой ГК РФ, право на 
вознаграждение сохраняется у автора, 
исполнителя, изготовителя фонограм-
мы, изготовителя аудиовизуального 
произведения и тогда, когда исключи-
тельное право ему не принадлежит, а 
равно у обладателя исключительного 
права, если оно ограничено (например, 
статьи 1245, 1263, 1326 ГК РФ).

На случаи, предусматривающие 
использование результатов интеллекту-
альной деятельности без согласия пра-
вообладателей, но с сохранением за 
ними права на вознаграждение, распро-
страняется правило абзаца первого пун-
кта 1 статьи 1231 ГК РФ о действии на 
территории Российской Федерации 
исключительных прав, установленных 
международными договорами Россий-
ской Федерации и Гражданским кодек-
сом Российской Федерации.

Распоряжение 
исключительным правом

37. Договор, предусматривающий 
отчуждение исключительного права на 
результат интеллектуальной деятель-
ности или средства индивидуализации, 
но в то же время вводящий ограничения 
(например, по срокам, территории, спо-
собам использования соответствующе-

го результата или средства) либо уста-
навливающий срок действия этого дого-
вора, с учетом положений статьи 431 ГК 
РФ может быть квалифицирован судом 
как лицензионный договор. При отсутст-
вии такой возможности договор подле-
жит признанию недействительным пол-
ностью или в соответствующей части 
(статьи 168, 180 ГК РФ).

Договор об отчуждении исключи-
тельного права заключается в письмен-
ной форме. Лицензионный договор 
заключается в письменной форме, если 
Гражданским кодексом Российской 
Федерации не предусмотрено иное. 
Несоблюдение письменной формы тако-
го договора влечет его ничтожность 
(пункт 2 статьи 162, пункт 2 статьи 168, 
пункт 2 статьи 1234, пункт 2 статьи 1235 
ГК РФ).

В случаях, определенных пунктом 2 
статьи 1232 ГК РФ, отчуждение исклю-
чительного права на результат интел-
лектуальной деятельности или на сред-
ство индивидуализации по договору, 
залог этого права и предоставление 
права использования такого результата 
или такого средства по договору, а 
также переход исключительного права 
без договора подлежат государственной 
регистрации.

Несоблюдение требования о госу-
дарственной регистрации не влечет 
недействительности самого договора. В 
силу пункта 6 статьи 1232 ГК РФ переход 
исключительного права, его залог или 
предоставление права использования 
считается несостоявшимся.

Заинтересованная сторона догово-
ра вправе без участия другой стороны 
обратиться с заявлением о государст-
венной регистрации (пункт 3 статьи 1232 
ГК РФ).

Согласно пункту 4 статьи 1234 ГК РФ 
исключительное право на результат 
интеллектуальной деятельности или на 
средство индивидуализации переходит 
от правообладателя к приобретателю, 
если соглашением сторон не предусмо-
трено иное, в момент заключения дого-
вора об отчуждении исключительного 
права, переход исключительного права 
по которому не подлежит государствен-
ной регистрации.

Если же переход исключительного 
права по договору об отчуждении 
исключительного права подлежит госу-
дарственной регистрации, то момент 
перехода исключительного права опре-
деляется в силу закона императивно — 
моментом государственной регистра-
ции перехода такого права. Предостав-
ление права по лицензионному договору 
считается состоявшимся также с момен-
та государственной регистрации предо-
ставления права. При этом обязательст-
венные отношения из договоров, пере-
ход или предоставление права по кото-
рым подлежат государственной реги-
страции, возникают независимо от госу-
дарственной регистрации (пункты 1 и 2 
статьи 433 ГК РФ).

38. Специальный способ защиты 
прав прежнего правообладателя при 
существенном нарушении приобретате-
лем обязанности выплатить правообла-
дателю в установленный договором об 
отчуждении исключительного права 
срок вознаграждение за приобретение 
исключительного права на результат 
интеллектуальной деятельности или на 
средство индивидуализации (абзац пер-
вый пункта 5 статьи 1234 ГК РФ) не 
исключает возможности применения 
прежним правообладателем иных спо-
собов защиты (статья 12 ГК РФ).

39. Поскольку срок, на который 
заключается лицензионный договор, не 
может превышать срок действия исклю-
чительного права на результат интел-
лектуальной деятельности или на сред-
ство индивидуализации (абзац первый 
пункта 4 статьи 1235 ГК РФ), договор, 
содержащий условие о сроке его дейст-
вия, превышающем срок действия 
исключительного права, считается 
заключенным на срок, равный сроку 
действия исключительного права.

Если срок действия исключительно-
го права продлевается в установленном 
законом порядке после заключения 
лицензионного договора, то срок дейст-
вия такого договора определяется исхо-
дя из его условий и нового срока дейст-
вия исключительного права.

40. Если лицензионным договором 
прямо не предусмотрена его безвоз-
мездность, но при этом в нем не согласо-
вано условие о размере вознагражде-
ния или о порядке его определения, 
такой договор в силу абзаца второго 
пункта 5 статьи 1235 ГК РФ считается 
незаключенным. При этом сторона, при-
нявшая от другой стороны полное или 
частичное исполнение по такому лицен-
зионному договору либо иным образом 
подтвердившая его действие, не вправе 
требовать признания этого договора 
незаключенным, если заявление такого 
требования с учетом конкретных обстоя-
тельств будет противоречить принципу 
добросовестности (пункт 3 статьи 1, 
пункт 3 статьи 432 ГК РФ).

По смыслу пункта 5 статьи 1235 ГК 
РФ в его взаимосвязи с пунктом 4 статьи 
1237 ГК РФ вознаграждение по воз-
мездному лицензионному договору 
уплачивается за предоставление права 
использования результата интеллекту-
альной деятельности или средства 
индивидуализации.

В связи с этим лицензиару не может 
быть отказано в удовлетворении требо-
вания о взыскании вознаграждения по 
мотиву неиспользования лицензиатом 
соответствующего результата или сред-
ства.

Если сторонами согласована плата 
за предоставление права использова-
ния результата интеллектуальной дея-
тельности или средства индивидуализа-
ции в твердой сумме, а также дополни-
тельно согласован размер вознагражде-
ния в форме процентных отчислений от 
дохода (выручки) (абзац третий пункта 5 
статьи 1235 ГК РФ), при неиспользова-
нии результата интеллектуальной дея-
тельности или средства индивидуализа-
ции лицензиатом уплате подлежит толь-
ко сумма, согласованная в твердом раз-
мере. При этом лицензиар не лишен 
права потребовать возмещения убыт-
ков, вызванных неиспользованием 
результата интеллектуальной деятель-
ности или средства индивидуализации, 
и расторгнуть договор.

В случае, когда стороны лицензион-
ного договора согласовали размер воз-
награждения только в форме процен-
тных отчислений от дохода (выручки), а 
использование результата интеллекту-
альной деятельности, средства индиви-
дуализации не осуществлялось, лицен-
зиар вправе потребовать возмещения 
убытков, вызванных неиспользованием 
результата интеллектуальной деятель-
ности или средства индивидуализации, 
а также расторгнуть договор. Размер 
убытков может быть определен, в част-
ности, исходя из цены, которая при срав-
нимых обстоятельствах обычно взима-
ется за правомерное использование 
этого или аналогичного результата 
интеллектуальной деятельности или 
средства индивидуализации.

Гражданский кодекс Российской 
Федерации не предусматривает необхо-
димости получения согласия лицензиа-
та (при наличии заключенных ранее 
лицензионных договоров) на заключе-
ние договора об отчуждении исключи-
тельного права. При этом в силу пункта 7 
статьи 1235 ГК РФ переход исключи-
тельного права на результат интеллекту-
альной деятельности или на средство 
индивидуализации к новому правообла-
дателю не является основанием для 
изменения или расторжения лицензион-
ного договора, заключенного предшест-
вующим правообладателем. Новый пра-
вообладатель становится лицензиаром 
на условиях ранее заключенного лицен-
зионного договора.

41. С учетом положений пункта 3 ста-
тьи 1237 ГК РФ во взаимосвязи с пун-
ктом 1 статьи 394 ГК РФ и пунктом 3 ста-
тьи 1252 ГК РФ при наличии в лицензи-
онном договоре условия об ответствен-
ности за нарушение исключительного 
права на результат интеллектуальной 
деятельности или средство индивидуа-
лизации, выразившееся в использова-
нии такого результата или средства за 
пределами прав, предоставленных по 
договору, лицензиар вправе потребо-
вать взыскания убытков или выплаты 
компенсации в части, не покрытой дого-
ворной неустойкой, установленной за 
указанное нарушение (зачетная неу-
стойка). В случае, когда договором допу-
скается взыскание только договорной 
неустойки, лицензиар не вправе требо-
вать взыскания компенсации (убытков) 
(исключительная неустойка). В случае, 
когда договором допускается примене-
ние ответственности по выбору лицен-



12 Документы
dok.rg.ru

Российская газета
www.rg.ru
6 мая 2019
понедельник №96 (7854)

Документы FACEBOOK.COM /www.rg.ru

ODNOKLASSNIKI.RU /rg.ru

TWITTER.COM /rgrus

VK.COM /rgru

зиара, он по своему выбору вправе 
потребовать либо взыскания неустойки, 
либо возмещения убытков (выплаты 
компенсации) (альтернативная неустой-
ка). С учетом условий договора возмож-
но взыскание неустойки сверх суммы 
возмещенных убытков (выплаченной 
компенсации) (штрафная неустойка). 
При этом при толковании условий дого-
вора присоединения о штрафной неу-
стойке следует учитывать, не поставлен 
ли лицензиат в положение, существенно 
затрудняющее согласование иного 
содержания соответствующих условий 
договора, в силу явного неравенства 
переговорных возможностей.

42. В соответствии с пунктом 1 ста-
тьи 1238 ГК РФ при письменном согла-
сии лицензиара лицензиат может по 
договору предоставить право использо-
вания результата интеллектуальной 
деятельности или средства индивидуа-
лизации другому лицу (сублицензион-
ный договор).

Согласие на заключение сублицен-
зионного договора, в том числе с кон-
кретным сублицензиатом, может быть 
дано как в самом лицензионном догово-
ре, так и в отдельном документе. При 
этом лицензиар вправе ограничить свое 
согласие возможностью заключения 
сублицензионных договоров о предо-
ставлении только отдельных способов 
использования результата интеллекту-
альной деятельности или средства 
индивидуализации из числа тех, кото-
рые были предоставлены лицензиату.

Согласие может быть отозвано 
лицензиаром до заключения сублицен-
зионного договора с возмещением 
убытков, вызванных таким отзывом.

43. В силу статьи 1239 ГК РФ в случа-
ях, предусмотренных Гражданским 
кодексом Российской Федерации (в 
частности, статьями 1362 и 1423), суд 
может по требованию заинтересованно-
го лица принять решение о предоставле-
нии этому лицу на указанных в решении 
суда условиях права использования 
результата интеллектуальной деятель-
ности, исключительное право на кото-
рый принадлежит другому лицу (прину-
дительная лицензия).

При рассмотрении соответствующих 
споров судом, исходя из аналогии зако-
на (пункт 1 статьи 6 ГК РФ), применяют-
ся положения пункта 1 статьи 445 ГК РФ.

При этом, принимая решение о пре-
доставлении лицу права использования 
результата интеллектуальной деятель-
ности, суд должен в резолютивной части 
решения указать условия лицензионно-
го договора о предоставлении простой 
(неисключительной) лицензии. С учетом 
этого предполагаемые условия предо-
ставления такой лицензии должны быть 
приведены в исковом заявлении (пункт 1 
статьи 1362 и пункт 1 статьи 1423 ГК 
РФ). Несоблюдение этого требования 
влечет оставление искового заявления 
без движения (статья 136 ГПК РФ, ста-
тья 128 АПК РФ).

Суд, установив право требовать пре-
доставления принудительной лицензии, 
рассматривает имеющиеся разногласия 
сторон по отдельным условиям этой 
лицензии.

Действие принудительной лицензии 
может быть прекращено в соответствии 
с положениями статьи 450 ГК РФ (в том 
числе в судебном порядке по иску патен-
тообладателя на основании абзаца тре-
тьего пункта 1 статьи 1362, пункта 4 ста-
тьи 1423 ГК РФ). Односторонний отказ 
от принудительной лицензии недопу-
стим.

44. Под лицом, организовавшим 
создание сложного объекта (статья 1240 
ГК РФ), понимается лицо, ответственное 
за организацию процесса создания 
такого объекта, в частности лицо, взяв-
шее на себя инициативу и ответствен-
ность за создание соответствующего 
объекта (например, продюсер).

Следует учитывать, что абзац тре-
тий пункта 1 статьи 1240 ГК РФ допуска-
ет возможность согласования в догово-
ре только условий о сроке и территории 
действия исключительного права на 
результат интеллектуальной деятель-
ности в составе сложного объекта. 
Ничтожны условия лицензионного дого-
вора, ограничивающие использование 
теми или иными способами результата 
интеллектуальной деятельности в 
составе сложного объекта и таким обра-
зом создающие препятствия для исполь-
зования сложного объекта в целом 
(пункт 2 статьи 1240 ГК РФ).

45. В случае внесения подлежащего 
денежной оценке исключительного 
права, иного интеллектуального права 
(например, права на получение патента) 
или права по лицензионному договору в 
качестве вклада в уставный (складоч-
ный) капитал хозяйственного товарище-
ства или общества (пункт 1 статьи 661 ГК 
РФ) при наличии указания об этом в 
решении о создании (решении о внесе-
нии имущества в уставный (складочный) 
капитал или договоре об учреждении 
(создании) товарищества или общест-
ва), а также при наличии в таком реше-
нии всех существенных условий, подле-
жащих включению, соответственно, в 
договор об отчуждении исключительно-
го права или в лицензионный договор, 
заключения отдельного договора об 
отчуждении исключительного права или 
лицензионного договора, отвечающего 
требованиям, установленным частью 
четвертой ГК РФ (пункт 1 статьи 1233), 
не требуется. В этом случае государст-
венная регистрация отчуждения исклю-
чительного права на подлежащие госу-
дарственной регистрации результат 
интеллектуальной деятельности, сред-
ство индивидуализации, а равно и пре-
доставления права использования таких 
результата, средства может осуществ-
ляться и по заявлению учредителя при 
условии представления (в соответству-
ющей части) решения о создании това-
рищества или общества.

С учетом положений статьи 1227 ГК 
РФ переход исключительного права на 
результат интеллектуальной деятель-
ности или на средство индивидуализа-
ции, а равно предоставление права их 
использования организации, не являю-
щейся собственником закрепленного за 
ней имущества (государственное, муни-
ципальное унитарное предприятие, 
учреждение), осуществляется в общем 
порядке (договор об отчуждении, лицен-
зионный договор). Если приобретате-
лем по договору отчуждения исключи-
тельного права является предприятие 
или учреждение, оно становится правоо-
бладателем и самостоятельно осу-
ществляет исключительное право, 
защищает его и распоряжается им. Если 
приобретателем по договору отчужде-
ния исключительного права является 
публично-правовое образование, оно 
становится правообладателем.

46. Статьями 35818 и 1233 ГК РФ 
допускается распоряжение исключи-
тельным правом на результат интеллек-
туальной деятельности или на средство 
индивидуализации путем залога (кроме 
исключительного права на фирменное 
наименование и на наименование места 
происхождения товара).

Неимущественные права не могут 
выступать в качестве предмета залога.

Имущественные права на результа-
ты интеллектуальной деятельности и 
приравненные к ним средства индивиду-
ализации могут выступать в качестве 
предмета залога при условии, что Гра-
жданским кодексом Российской Феде-
рации допускается их отчуждение (пункт 
1 статьи 336, пункт 1 статьи 35818). Так, 
не могут быть предметом залога право 
следования на произведения изобрази-
тельного искусства, авторские рукописи 
(автографы) литературных и музыкаль-
ных произведений.

Предмет договора залога определя-
ется применительно к пункту 6 статьи 
1235 ГК РФ путем указания на результат 
интеллектуальной деятельности или на 
средство индивидуализации, право на 
которые передается в залог, со ссылкой 
в соответствующих случаях на реквизи-
ты документа, удостоверяющего исклю-
чительное право на такой результат или 
на такое средство (патент, свидетельст-
во).

В договоре залога должно быть 
также определено: заложено исключи-
тельное право на результат интеллекту-
альной деятельности или на средство 
индивидуализации в полном объеме 
(применительно к пункту 1 статьи 1234 
ГК РФ) или право использования такого 
результата или такого средства в пред-
усмотренных договором пределах (при-
менительно к пункту 1 статьи 1235 ГК 
РФ). В последнем случае договор о 
залоге должен предусматривать и 
обстоятельства, приведенные в подпун-
кте 2 пункта 6 статьи 1235 и в статье 
1236 ГК РФ.

В силу пункта 4 статьи 35818 ГК РФ 
по договору залога исключительного 
права на результат интеллектуальной 
деятельности или на средство индивиду-
ализации залогодатель в течение срока 
действия этого договора без согласия 
залогодержателя вправе использовать 
такой результат интеллектуальной дея-
тельности или такое средство индивиду-
ализации и распоряжаться исключи-
тельным правом на такой результат или 
на такое средство, за исключением слу-
чая отчуждения исключительного права, 

если договором не предусмотрено иное. 
Залогодатель не вправе отчуждать 
исключительное право без согласия 
залогодержателя, если иное не предус-
мотрено договором.

Названным договором залога может 
быть установлено:

ограничение по самостоятельному 
использованию залогодателем резуль-
тата интеллектуальной деятельности 
или средства индивидуализации;

ограничение по самостоятельному 
распоряжению исключительным правом 
на результат интеллектуальной деятель-
ности или средство индивидуализации 
способами, отличными от заключения 
договора об отчуждении исключитель-
ного права (например, может быть уста-
новлен запрет на публичное заявление, 
предусмотренное пунктом 5 статьи 1233 
ГК РФ, или на заключение лицензион-
ных договоров, в том числе по правилам 
статьи 12861 ГК РФ);

право залогодателя заключать дого-
вор на отчуждение исключительного 
права на результат интеллектуальной 
деятельности или средство индивидуа-
лизации.

Защита исключительного права, 
являющегося предметом залога, осу-
ществляется залогодателем. Залого-
держателю положениями статей 347 и 
1250 ГК РФ полномочий по защите 
исключительного права не предоставле-
но.

47. Положения статей 1234 и 1235 ГК 
РФ не исключают возможности заклю-
чения договора об отчуждении исключи-
тельного права или лицензионного дого-
вора, предусматривающих переход 
исключительного права или предостав-
ление права использования результата 
интеллектуальной деятельности или 
средства индивидуализации, которые 
будут созданы (возникнут) в будущем.

С учетом положений пункта 4 статьи 
1234 и статьи 1235 ГК РФ исключитель-
ное право на такой результат интеллек-
туальной деятельности или средство 
индивидуализации переходит, а право 
использования результата интеллекту-
альной деятельности или средства 
индивидуализации предоставляется в 
момент, определенный в договоре, но не 
ранее момента возникновения такого 
права.

Если результат интеллектуальной 
деятельности или средство индивидуа-
лизации, которые будут созданы (воз-
никнут) в будущем, в соответствии с Гра-
жданским кодексом Российской Феде-
рации будут относиться к числу подле-
жащих государственной регистрации, 
после такой регистрации отчуждение 
исключительного права или предостав-
ление права использования данного 
результата или средства по договору 
также подлежит государственной реги-
страции. При этом исключительное 
право на соответствующие результат 
или средство переходит от правообла-
дателя к приобретателю, а право 
использования результата интеллекту-
альной деятельности или средства 
индивидуализации предоставляется в 
момент государственной регистрации 
распоряжения исключительным правом.

Предмет такого договора должен 
быть индивидуализирован таким обра-
зом, чтобы позволять определить кон-
кретный результат интеллектуальной 
деятельности или средство индивидуа-
лизации, в отношении права на которые 
договор заключается, на момент отчуж-
дения исключительного права на такой 
объект или предоставления права 
использования такого объекта в соот-
ветствии с данным договором.

К договорам, предмет которых пред-
полагает создание произведения, при-
меняются правила статей 1288, 1296 или 
1298 ГК РФ; создание промышленного 
образца — правила статей 1372 или 
1373 ГК РФ; создание, выведение, выяв-
ление селекционного достижения — 
правила статей 1431 или 1432 ГК РФ; 
создание топологии интегральной 
микросхемы — правила статей 1463 или 
1464 ГК РФ.

При передаче права на получение 
патента применяются правила, предус-
мотренные статьей 1357 ГК РФ.

Договором о залоге также может 
быть предусмотрена передача в залог 
исключительного права на результат 
интеллектуальной деятельности или на 
средство индивидуализации, которое 
возникнет у правообладателя (залого-
дателя) или перейдет к нему в будущем 
(пункт 1 статьи 6, пункт 2 статьи 3581, 
статья 35818 ГК РФ).

При этом индивидуализация пред-
мета договора залога должна быть осу-
ществлена путем указания сведений, 
позволяющих установить результат 
интеллектуальной деятельности или 
средство индивидуализации, исключи-
тельное право на которые передается в 
залог (пункт 2 статьи 3583 ГК РФ).

48. Исходя из положений пункта 1 
статьи 1233 и в силу пункта 1 статьи 
1013 ГК РФ исключительное право 
может быть объектом доверительного 
управления.

Гражданский кодекс Российской 
Федерации выделяет два вида управле-
ния правом — доверительное управле-
ние (глава 53) и коллективное управле-
ние авторскими и смежными правами 
(статьи 1242—1244).

В связи с этим при разграничении 
данных видов управления правом и тол-
ковании договора, на котором лицо 
основывает свое право на обращение в 
суд, для целей его квалификации необ-
ходимо учитывать, что некоммерческая 
организация в силу пункта 1 статьи 1015 
ГК РФ, по общему правилу, не может 
быть доверительным управляющим. В 
то же время только некоммерческим 
организациям могут быть предоставле-
ны полномочия по управлению правами 
на коллективной основе (пункт 1 статьи 
1242 ГК РФ). Доверительный управляю-
щий, осуществляя доверительное 
управление имуществом в интересах 
учредителя управления (выгодоприо-
бретателя), вправе осуществлять право-
мочия обладателя исключительного 
права в пределах, предусмотренных 
законом и договором (пункт 1 статьи 
1020 ГК РФ), и распоряжаться исключи-
тельным правом, если иное не предус-
мотрено договором. Вместе с тем в отли-
чие от лицензионного договора исполь-
зование результата интеллектуальной 
деятельности или средства индивидуа-
лизации может осуществляться только в 
интересах выгодоприобретателя. Дого-
вор о предоставлении полномочий по 
управлению правами на коллективной 
основе не может содержать условие по 
использованию управляющим объектов 
авторских и смежных прав. Предостав-
ление таких правомочий может состав-
лять предмет лицензионного договора.

49. Право доверительного управля-
ющего на защиту исключительного 
права следует из права на защиту, при-
надлежащего учредителю доверитель-
ного управления. Соответственно, если 
учредитель управления является право-
обладателем и в доверительное управ-
ление передается право использования 
результата интеллектуальной деятель-
ности определенным способом (или 
всеми способами), то доверительный 
управляющий вправе как осуществлять 
переданные ему в управление права, так 
и защищать их такими же способами, 
какими обладает правообладатель. 
Если же учредитель управления сам 
является лицензиатом, то правомочия 
доверительного управляющего зависят 
от того, переданы ли ему в управление 
права лицензиата, получившего их по 
договору исключительной лицензии или 
же получившего их по договору неи-
сключительной лицензии.

При этом учредитель доверительно-
го управления, передавший исключи-
тельное право в доверительное управ-
ление, самостоятельно пользоваться 
предусмотренными Гражданским кодек-
сом Российской Федерации мерами 
защиты не вправе.

50. Исходя из положений статьи 1241 
ГК РФ при реорганизации юридических 
лиц переход исключительного права на 
результат интеллектуальной деятель-
ности или на средство индивидуализа-
ции к другому лицу осуществляется без 
заключения договора с правообладате-
лем.

В случаях, когда переход права на 
соответствующий результат или средст-
во подлежит государственной регистра-
ции, при реорганизации юридических 
лиц исключительное право, по общему 
правилу, переходит к правопреемнику и 
подлежит защите с момента внесения 
соответствующей записи в единый госу-
дарственный реестр юридических лиц 
(статьи 57, 58 и пункт 6 статьи 1232 ГК 
РФ).

С этого момента правопреемник 
получает возможность самостоятельно 
использовать соответствующий резуль-
тат интеллектуальной деятельности 
любым способом и в любой форме, а 
также защищать исключительное 
право, в том числе путем обращения в 
суд.

Вместе с тем реализация правомо-
чий, составляющих содержание исклю-
чительного права, в полном объеме воз-
можна только при условии государст-
венной регистрации состоявшегося 

перехода права. С учетом положений 
пункта 6 статьи 1232 ГК РФ распоряже-
ние таким правом правопреемником (а 
равно совершение любых действий, 
определяющих порядок существования 
исключительного права) возможно толь-
ко после государственной регистрации 
перехода исключительного права или 
одновременно с ней.

Если лицо, к которому переходит 
исключительное право, не обратилось 
за государственной регистрацией пере-
хода данного права после завершения 
реорганизации, то риск возможных 
неблагоприятных последствий для взаи-
моотношений с третьими лицами лежит 
на нем как на правообладателе.

51. В силу статьи 1241 ГК РФ при 
обращении взыскания на имущество 
правообладателя исключительное 
право на результат интеллектуальной 
деятельности или средство индивидуа-
лизации, на которое может быть обра-
щено взыскание в предусмотренных 
Гражданским кодексом Российской 
Федерации случаях, переходит к друго-
му лицу без заключения договора с пра-
вообладателем.

Согласно части 3 статьи 87 Феде-
рального закона от 2 октября 2007 года 
№ 229-ФЗ «Об исполнительном произ-
водстве» (далее — Закон об исполни-
тельном производстве) реализация иму-
щественных прав осуществляется путем 
проведения открытых торгов в форме 
аукциона.

Исходя из пункта 6 статьи 448 ГК РФ, 
лицо, выигравшее торги, и организатор 
торгов подписывают в день проведения 
аукциона протокол о результатах торгов. 
Если переход исключительного права на 
соответствующий результат интеллекту-
альной деятельности или средство 
индивидуализации с учетом положений 
статьи 1232 ГК РФ подлежит государст-
венной регистрации, основанием для 
такой регистрации служит указанный 
протокол о результатах торгов.

В случае передачи принадлежащего 
должнику исключительного права на 
результат интеллектуальной деятель-
ности или средство индивидуализации 
взыскателю как нереализованного иму-
щества основанием для государствен-
ной регистрации перехода исключитель-
ного права является акт приема-переда-
чи, которым оформляется такая переда-
ча (часть 14 статьи 87 Закона об испол-
нительном производстве).

Общие вопросы 
защиты интеллектуальных прав
52. Согласно статье 1248 ГК РФ 

споры, связанные с защитой нарушен-
ных или оспоренных интеллектуальных 
прав, рассматриваются и разрешаются, 
по общему правилу, судом.

В соответствии с пунктом 2 статьи 
1248 ГК РФ предусматриваются случаи 
защиты интеллектуальных прав в адми-
нистративном (внесудебном) порядке. 
При обращении в суд с требованием, 
подлежащим рассмотрению в админи-
стративном (внесудебном) порядке, суд 
отказывает в принятии соответствую-
щего заявления (пункт 1 части 1 статьи 
134 ГПК РФ, пункт 1 части 1 статьи 1271 

АПК РФ).
При рассмотрении судом дел о нару-

шении интеллектуальных прав возраже-
ния сторон, относящиеся к спору, подле-
жащему рассмотрению в администра-
тивном (внесудебном) порядке, не долж-
ны приниматься во внимание и не могут 
быть положены в основу решения.

53. Применение к лицу, нарушивше-
му интеллектуальные права на резуль-
таты интеллектуальной деятельности 
или средства индивидуализации, мер 
административной или уголовной ответ-
ственности не исключает возможности 
применения к этому же лицу мер защиты 
интеллектуальных прав в гражданско-
правовом порядке.

При этом следует иметь в виду, что 
сам по себе отказ в привлечении лица к 
административной или уголовной ответ-
ственности не означает невозможности 
применения гражданско-правовых мер 
защиты.

54. Надлежащим ответчиком по тре-
бованию о применении мер ответствен-
ности за нарушение исключительного 
права, допущенное работником юриди-
ческого лица или гражданина при испол-
нении трудовых (служебных, должност-
ных) обязанностей, является названное 
юридическое лицо или гражданин, 
работник которого допустил нарушение 
(пункт 1 статьи 1068 ГК РФ).

55. При рассмотрении дел о защите 
нарушенных интеллектуальных прав 
судам следует учитывать, что законом 
не установлен перечень допустимых 
доказательств, на основании которых 
устанавливается факт нарушения (ста-
тья 55 ГПК РФ, статья 64 АПК РФ). Поэ-
тому при разрешении вопроса о том, 
имел ли место такой факт, суд в силу 
статей 55 и 60 ГПК РФ, статей 64 и 68 
АПК РФ вправе принять любые средства 
доказывания, предусмотренные процес-
суальным законодательством, в том 
числе полученные с использованием 
информационно-телекоммуникацион-
ных сетей, в частности сети «Интернет».

Допустимыми доказательствами 
являются в том числе сделанные и заве-
ренные лицами, участвующими в деле, 
распечатки материалов, размещенных в 
информационно-телекоммуникацион-
ной сети (скриншот), с указанием адреса 
интернет-страницы, с которой сделана 
распечатка, а также точного времени ее 
получения. Такие распечатки подлежат 
оценке судом при рассмотрении дела 
наравне с прочими доказательствами 
(статья 67 ГПК РФ, статья 71 АПК РФ).

Факт неправомерного распростра-
нения контрафактных материальных 
носителей в рамках договора розничной 
купли-продажи может быть установлен 
не только путем представления кассово-
го или товарного чека или иного доку-
мента, подтверждающего оплату това-
ра, а также заслушивания свидетель-
ских показаний (статья 493 ГК РФ), но и 
на основании иных доказательств, 
например аудио- или видеозаписи.

Для признания аудио- или видеоза-
писи допустимым доказательством 
согласия на проведение аудиозаписи 
или видеосъемки того лица, в отноше-
нии которого они производятся, не тре-
буется.

Информация о распространении 
гражданином контрафактной продукции 
не является информацией о его частной 
жизни, в том числе информацией, 
составляющей личную или семейную 
тайну.

Необходимые для дела доказатель-
ства могут быть обеспечены нотариу-
сом, если имеются основания полагать, 
что представление доказательств впо-
следствии станет невозможным или 
затруднительным (статьи 102, 103 
Основ законодательства Российской 
Федерации о нотариате от 11 февраля 
1993 года № 4462-I), в том числе посред-
ством удостоверения содержания сайта 
в сети «Интернет» по состоянию на опре-
деленный момент.

В случаях, не терпящих отлагатель-
ства, при подготовке дела к судебному 
разбирательству, а также при разбира-
тельстве дела суд согласно пункту 10 
части 1 статьи 150 и статье 184 ГПК РФ, 
статье 78 и пункту 3 части 1 статьи 135 
АПК РФ вправе произвести в порядке, 
предусмотренном указанными статья-
ми, осмотр доказательств и их исследо-
вание на месте (в частности, просмо-
треть размещенную на определенном 
ресурсе информационно-телекоммуни-
кационной сети информацию в режиме 
реального времени).

56. Использование результата 
интеллектуальной деятельности или 
средства индивидуализации нескольки-
ми способами представляет собой, по 
общему правилу, соответствующее 
число случаев нарушений исключитель-
ного права.

Вместе с тем использование резуль-
тата интеллектуальной деятельности 
или средства индивидуализации одним 
лицом различными способами, направ-
ленными на достижение одной экономи-
ческой цели, образует одно нарушение 
исключительного права. Например, хра-
нение или перевозка контрафактного 
товара при условии, что они завершены 
фактическим введением этого товара в 
гражданский оборот тем же лицом, явля-
ются элементом введения товара в гра-
жданский оборот и отдельных наруше-
ний в этом случае не образуют; продажа 
товара с последующей его доставкой 
покупателю образует одно нарушение 
исключительного права.

57. В случае нарушения исключи-
тельного права правообладатель впра-
ве осуществлять защиту нарушенного 
права любым из способов, перечислен-
ных в статье 12 и пункте 1 статьи 1252 ГК 
РФ, в том числе путем предъявления 
требования о пресечении действий, 
нарушающих исключительное право, в 
частности о запрете конкретному испол-
нителю исполнять те или иные произве-
дения.

Требование о пресечении действий, 
нарушающих право или создающих 
угрозу его нарушения, в силу подпункта 
2 пункта 1 статьи 1252 ГК РФ может быть 
предъявлено не только к лицу, соверша-
ющему такие действия или осуществля-

ющему необходимые приготовления к 
ним, но и к иным лицам, которые могут 
пресечь такие действия.

Такое требование может быть удов-
летворено только в том случае, если 
противоправное поведение конкретного 
лица еще не завершено или имеется 
угроза нарушения права. Так, не подле-
жит удовлетворению требование о 
запрете предложения к продаже или о 
запрете продажи контрафактного това-
ра, если такой принадлежавший ответ-
чику товар им уже продан. Требования 
об общем запрете конкретному лицу на 
будущее использовать результат интел-
лектуальной деятельности или средство 
индивидуализации (например, о запрете 
размещения информации в информаци-
онно-телекоммуникационных сетях, в 
том числе сети «Интернет») также не 
подлежат удовлетворению. Такой 
запрет установлен непосредственно 
законом (абзац третий пункта 1 статьи 
1229 ГК РФ).

58. Заявляя требование о публика-
ции решения суда о допущенном нару-
шении с указанием действительного 
правообладателя (подпункт 5 пункта 1 
статьи 1252 ГК РФ), истец должен ука-
зать, где требуется осуществить соот-
ветствующую публикацию, и обосновать 
причины своего выбора. Ответчик впра-
ве представить свои возражения о месте 
публикации решения. Оценивая доводы 
истца и возражения ответчика по пред-
ложенному месту публикации, суд впра-
ве определить место публикации реше-
ния исходя из того, что выбор такого 
места должен быть направлен на вос-
становление нарушенного права (напри-
мер, в том же печатном издании, где 
была опубликована недостоверная 
информация о правообладателе; в офи-
циальном бюллетене федерального 
органа исполнительной власти по интел-
лектуальной собственности; в источни-
ке, место распространения которого 
определяется местом производства и 
распространения контрафактных това-
ров или местом осуществления и харак-
тером деятельности истца).

59. В силу пункта 3 статьи 1252 ГК 
РФ правообладатель в случаях, предус-
мотренных Гражданским кодексом Рос-
сийской Федерации, при нарушении 
исключительного права имеет право 
выбора способа защиты: вместо возме-
щения убытков он может требовать от 
нарушителя выплаты компенсации за 
нарушение указанного права. Одновре-
менное взыскание убытков и компенса-
ции не допускается.

Компенсация подлежит взысканию 
при доказанности факта нарушения, при 
этом правообладатель не обязан дока-
зывать факт несения убытков и их раз-
мер.

При заявлении требований о взы-
скании компенсации правообладатель 
вправе выбрать один из способов расче-
та суммы компенсации, указанных в 
подпунктах 1, 2 и 3 статьи 1301, подпун-
ктах 1, 2 и 3 статьи 1311, подпунктах 1 и 2 
статьи 14061, подпунктах 1 и 2 пункта 4 
статьи 1515, подпунктах 1 и 2 пункта 2 
статьи 1537 ГК РФ, а также до вынесе-
ния судом решения изменить выбран-
ный им способ расчета суммы компенса-
ции, поскольку предмет и основания 
заявленного иска не изменяются.

Суд по своей инициативе не вправе 
изменять способ расчета суммы компен-
сации.

Автор результата интеллектуальной 
деятельности, не являющийся обладате-
лем исключительного права на момент 
его нарушения, не вправе требовать 
взыскания компенсации за нарушение 
этого исключительного права.

60. Требование о взыскании компен-
сации носит имущественный характер.

Вне зависимости от способа расчета 
суммы компенсации в исковом заявле-
нии должна быть указана цена иска в 
твердой сумме (пункт 6 части 2 статьи 
131 ГПК РФ, пункт 6 части 2 статьи 125 
АПК РФ). Исходя из размера заявленно-
го требования определяется подлежа-
щая уплате государственная пошлина.

Нарушение прав на каждый резуль-
тат интеллектуальной деятельности или 
средство индивидуализации является 
самостоятельным основанием примене-
ния мер защиты интеллектуальных прав 
(статьи 1225, 1227, 1252 ГК РФ).

В случае если истцом определен 
общий требуемый размер компенсации 
без разделения по количеству наруше-
ний, суд исходит из того, что в заявлен-
ном размере компенсации учтены 
суммы компенсации за каждое наруше-
ние в равных долях.

Если истцом не указана цена иска 
(размер требуемой компенсации), суд 
выносит определение об оставлении 
соответствующего искового заявления 
без движения (статья 136 ГПК РФ, ста-
тья 128 АПК РФ).

61. Заявляя требование о взыскании 
компенсации в размере от десяти тысяч 
до пяти миллионов рублей, определяе-
мом по усмотрению суда, истец должен 
представить обоснование размера взы-
скиваемой суммы (пункт 6 части 2 ста-
тьи 131, абзац восьмой статьи 132 ГПК 
РФ, пункт 7 части 2 статьи 125 АПК РФ), 
подтверждающее, по его мнению, 
соразмерность требуемой им суммы 
компенсации допущенному нарушению, 
за исключением требования о взыска-
нии компенсации в минимальном разме-
ре.

Заявляя требование о взыскании 
компенсации в двукратном размере сто-
имости права использования результата 
интеллектуальной деятельности или 
средства индивидуализации либо в дву-
кратном размере стоимости контрафак-
тных экземпляров (товаров), истец дол-
жен представить расчет и обоснование 
взыскиваемой суммы (пункт 6 части 2 
статьи 131, абзац восьмой статьи 132 
ГПК РФ, пункт 7 части 2 статьи 125 АПК 
РФ), а также документы, подтверждаю-
щие стоимость права использования 
либо количество экземпляров (товаров) 
и их цену. В случае невозможности пред-
ставления доказательств истец вправе 
ходатайствовать об истребовании таких 
доказательств у ответчика или третьих 
лиц.

При несоблюдении указанных тре-
бований суд вправе вынести определе-
ние об оставлении соответствующего 
искового заявления без движения (ста-
тья 136 ГПК РФ, статья 128 АПК РФ).

Для подтверждения расчета и стои-
мости нарушенного права допускается 
представление данных о стоимости 
исключительного права, в том числе и из 
зарубежных источников. Организации 
по управлению правами в качестве 
одного из доказательств вправе приве-
сти ссылки на утвержденные ими ставки 
и тарифы в обоснование расчета взы-
скиваемой компенсации. Названные 
доказательства оцениваются судом по 
правилам об оценке доказательств и не 
имеют преимущества перед другими 
доказательствами.

Если правообладателем заявлено 
требование о выплате компенсации в 
двукратном размере стоимости права 
использования произведения, объекта 
смежных прав, изобретения, полезной 
модели, промышленного образца или 
товарного знака, то определение разме-
ра компенсации осуществляется исходя 
из цены, которая при сравнимых обстоя-
тельствах обычно взимается за право-
мерное их использование тем способом, 
который использовал нарушитель.

Если правообладателем заявлено 
требование о выплате компенсации в 
двукратном размере стоимости контра-
фактных экземпляров (товаров), то при 
определении размера компенсации за 
основу следует принимать ту стоимость 
этих экземпляров (товаров), по которой 
они фактически продаются или предла-
гаются к продаже третьим лицам. Так, 
если контрафактные экземпляры (това-
ры) проданы или предлагаются к прода-
же нарушителем на основании догово-
ров оптовой купли-продажи, должна 
учитываться именно оптовая цена 
экземпляров (товаров).

62. Рассматривая дела о взыскании 
компенсации, суд, по общему правилу, 
определяет ее размер в пределах, уста-
новленных Гражданским кодексом Рос-
сийской Федерации (абзац второй пун-
кта 3 статьи 1252).

По требованиям о взыскании ком-
пенсации в размере от десяти тысяч до 
пяти миллионов рублей суд определяет 
сумму компенсации исходя из представ-
ленных сторонами доказательств не 
выше заявленного истцом требования.

Суд определяет размер подлежа-
щей взысканию компенсации и прини-
мает решение (статья 196 ГПК РФ, ста-
тья 168 АПК РФ), учитывая, что истец 
представляет доказательства, обосно-
вывающие размер компенсации (абзац 
пятый статьи 132, пункт 1 части 1 статьи 
149 ГПК РФ, пункт 3 части 1 статьи 126 
АПК РФ), а ответчик вправе оспорить 
как факт нарушения, так и размер требу-
емой истцом компенсации (пункты 2 и 3 
части 2 статьи 149 ГПК РФ, пункт 3 части 
5 статьи 131 АПК РФ).

Размер подлежащей взысканию 
компенсации должен быть судом обо-
снован. При определении размера ком-
пенсации суд учитывает, в частности, 
обстоятельства, связанные с объектом 
нарушенных прав (например, его 

известность публике), характер допу-
щенного нарушения (в частности, раз-
мещен ли товарный знак на товаре 
самим правообладателем или третьими 
лицами без его согласия, осуществлено 
ли воспроизведение экземпляра самим 
правообладателем или третьими лица-
ми и т.п.), срок незаконного использова-
ния результата интеллектуальной дея-
тельности или средства индивидуализа-
ции, наличие и степень вины нарушите-
ля (в том числе носило ли нарушение 
грубый характер, допускалось ли оно 
неоднократно), вероятные имуществен-
ные потери правообладателя, являлось 
ли использование результатов интел-
лектуальной деятельности или средств 
индивидуализации, права на которые 
принадлежат другим лицам, существен-
ной частью хозяйственной деятельности 
нарушителя, и принимает решение исхо-
дя из принципов разумности и справед-
ливости, а также соразмерности ком-
пенсации последствиям нарушения.

63. Если имеется несколько принад-
лежащих одному лицу результатов 
интеллектуальной деятельности или 
средств индивидуализации, связанных 
между собой: произведение и товарный 
знак, в котором использовано это произ-
ведение, товарный знак и наименование 
места происхождения товара, товарный 
знак и промышленный образец, компен-
сация за нарушение прав на каждый 
объект определяется самостоятельно.

64. Положения абзаца третьего пун-
кта 3 статьи 1252 ГК РФ о снижении раз-
мера компенсации подлежат примене-
нию в случаях, когда одним действием 
нарушены права на несколько результа-
тов интеллектуальной деятельности или 
средств индивидуализации (далее — 
при множественности нарушений), в 
частности, когда одним действием нару-
шены права на:

несколько результатов интеллекту-
альной деятельности или средств инди-
видуализации, связанных между собой: 
музыкальное произведение и его фоног-
рамма; произведение и товарный знак, в 
котором использовано это произведе-
ние; товарный знак и наименование 
места происхождения товара; товарный 
знак и промышленный образец;

несколько результатов интеллекту-
альной деятельности или средств инди-
видуализации, не связанных между 
собой (например, в случае продажи 
одним лицом товара с незаконно нане-
сенными на него разными товарными 
знаками или распространения матери-
ального носителя, в котором выражено 
несколько разных экземпляров произве-
дений).

Указанное выше положение Гра-
жданского кодекса Российской Федера-
ции о снижении размера компенсации 
может быть применено также в случаях, 
когда имеют место несколько правона-
рушений, совершенных одним лицом в 
отношении одного результата интеллек-
туальной деятельности или средства 
индивидуализации и составляющих еди-
ный процесс использования объекта 
(например, воспроизведение произве-
дения и последующее его распростране-
ние).

Положения абзаца третьего пункта 3 
статьи 1252 ГК РФ применяются только 
при множественности нарушений и 
лишь в случае, если ответчиком заявле-
но о необходимости применения соот-
ветствующего порядка снижения ком-
пенсации.

65. Компенсация является мерой 
ответственности за факт нарушения, 
охватываемого единством намерений 
правонарушителя. Если истец-правоо-
бладатель обратился в суд с требовани-
ем о взыскании компенсации в твердом 
размере на основании пункта 1 статьи 
1301, пункта 1 статьи 1311, пункта 1 ста-
тьи 14061, подпункта 1 пункта 4 статьи 
1515, подпункта 1 пункта 2 статьи 1537 
ГК РФ в связи с созданием ответчиком 
контрафактных экземпляров (товаров), 
новые требования о взыскании компен-
сации к тому же лицу в отношении това-
ра из той же партии (тиража, серии и т.п.) 
не подлежат рассмотрению.

Суд при рассмотрении первого дела 
о взыскании компенсации в твердом 
размере определяет сумму компенса-
ции, соразмерную нарушению в целом. 
В связи с этим повторное обращение 
истца в суд о взыскании еще одной 
суммы компенсации за то же нарушение 
направлено на пересмотр сделанных по 
ранее рассмотренному делу и исходя из 
представленных в это дело доказа-
тельств выводов суда, который опреде-
лил сумму компенсации, соразмерную 
этому допущенному нарушению в 
целом. Следовательно, суд в таком слу-
чае отказывает в принятии искового 
заявления или прекращает производст-
во, если заявление было принято (пункт 
2 части 1 статьи 134 ГПК РФ, пункт 2 
части 1 статьи 1271 АПК РФ; абзац тре-
тий статьи 220 ГПК РФ, пункт 2 части 1 
статьи 150 АПК РФ).

Распространение нескольких мате-
риальных носителей при неправомер-
ном использовании одного результата 
интеллектуальной деятельности или 
средства индивидуализации составляет 
одно правонарушение, если такое нару-
шение охватывается единством намере-
ний правонарушителя (например, еди-
ное намерение нарушителя распростра-
нить партию контрафактных экземпля-
ров одного произведения или контра-
фактных товаров). При этом каждая 
сделка купли-продажи (мены, дарения) 
материальных носителей (как идентич-
ных, так и нет) квалифицируется как 
самостоятельное нарушение исключи-
тельного права, если не доказано един-
ство намерений правонарушителя при 
совершении нескольких сделок.

При доказанном единстве намере-
ний правонарушителя количество кон-
трафактных экземпляров, товаров (раз-
мер партии, тиража, серии и так далее) 
может свидетельствовать о характере 
правонарушения в целом и подлежит 
учету судом при определении конкрет-
ного размера компенсации.

В случае если лицо, привлеченное к 
ответственности за правонарушение, 
продолжает после этого совершать про-
тивоправные действия того же характе-
ра, оно вновь может быть привлечено к 
ответственности за те деяния, которые 
совершены после привлечения к ответ-
ственности.

66. Удовлетворение требования о 
взыскании компенсации в размере дву-
кратной стоимости контрафактных 
экземпляров (товаров) исходя из выяв-
ленного количества распространенных 
контрафактных экземпляров (товаров) 
не исключает возможности взыскания 
компенсации, рассчитываемой таким же 
способом, в случае выявления новых 
контрафактных экземпляров (товаров).

67. Исковые требования имущест-
венного характера, направленные на 
защиту авторских и (или) смежных прав 
(кроме прав на фотографические произ-
ведения и произведения, полученные 
способами, аналогичными фотографии) 
в информационно-телекоммуникацион-
ных сетях, в том числе в сети «Интер-
нет», могут быть удовлетворены судом и 
в случае, если при рассмотрении дела 
установлено, что нарушение устранено 
ответчиком после принятия предвари-
тельных обеспечительных мер в соот-
ветствии со статьей 1441 ГПК РФ или 
после подачи иска в суд.

68. Выражение нескольких разных 
результатов интеллектуальной деятель-
ности или средств индивидуализации в 
одном материальном носителе (в том 
числе воспроизведение экземпляров 
нескольких произведений, размещение 
нескольких разных товарных знаков на 
одном материальном носителе) являет-
ся нарушением исключительного права 
на каждый результат интеллектуальной 
деятельности или средство индивидуа-
лизации (абзац третий пункта 3 статьи 
1252 ГК РФ).

Вместе с тем в отношении товарных 
знаков следует учитывать, что если 
защищаемые права на товарные знаки 
фактически устанавливают охрану 
одного и того же обозначения в разных 
вариантах, имеют графические отличия, 
не изменяющие существо товарного 
знака, и вне зависимости от варианта 
воспроизведения обозначения в глазах 
потребителей воспринимаются как одно 
обозначение, которое сохраняет свою 
узнаваемость, то одновременное нару-
шение прав на несколько таких товар-
ных знаков представляет собой одно 
нарушение, если оно охватывается 
единством намерений правонарушите-
ля.

69. При нарушении одним действием 
исключительного права на результат 
интеллектуальной деятельности, при-
надлежащий нескольким лицам (напри-
мер, соавторам (статья 1258 ГК РФ) или 
коллективу исполнителей (статья 1314 
ГК РФ), в случае обращения за защитой 
нарушенного права всех соавторов (сои-
сполнителей) суд определяет общий 
размер компенсации за допущенное 
нарушение и распределяет взысканную 
компенсацию между соистцами приме-
нительно к абзацу третьему пункта 3 
статьи 1229 ГК РФ — между всеми пра-
вообладателями в равных долях, если 
соглашением между ними не предусмо-
трено иное.

Если в суд обратился один из соавто-
ров при нераздельном соавторстве (сои-
сполнителей) при отсутствии соответст-
вующей доверенности от других соавто-
ров, с учетом абзаца четвертого пункта 
3 статьи 1229, пункта 4 статьи 1258, пун-
кта 3 статьи 1314 ГК РФ суд определяет 
общий размер компенсации за допущен-
ное нарушение, а также какая доля ком-
пенсации применительно к абзацу тре-
тьему пункта 3 статьи 1229 ГК РФ причи-
тается истцу. При этом иные соавторы 
привлекаются к участию в деле судом в 
качестве третьих лиц, сохраняя право на 
самостоятельный иск. Соавторы также 
вправе вступить в дело в качестве соист-
цов.

70. Требование о возмещении убыт-
ков или выплате компенсации может 
быть заявлено и после прекращения 
правовой охраны соответствующего 
результата интеллектуальной деятель-
ности или средства индивидуализации 
лицом, являвшимся правообладателем 
на момент совершения правонаруше-
ния.

При предоставлении третьему лицу 
права использования результата интел-
лектуальной деятельности или средства 
индивидуализации по лицензионному 
договору или при передаче третьему 
лицу исключительного права по догово-
ру о его отчуждении право требования 
возмещения убытков, причиненных 
допущенным до заключения указанного 
договора нарушением, или выплаты 
компенсации за такое нарушение не 
переходит к новому правообладателю. 
Соответствующее требование может 
быть заявлено лицом, которое являлось 
правообладателем на момент соверше-
ния нарушения.

Вместе с тем право требования воз-
мещения убытков или выплаты компен-
сации может быть передано по соглаше-
нию об уступке требования, которое 
подлежит регистрации в соответствую-
щем порядке (пункт 2 статьи 389 ГК РФ).

71. Требование о применении мер 
ответственности за нарушение исклю-
чительного права предъявляется к лицу, 
в результате противоправных действий 
которого было нарушено исключитель-
ное право. В случаях ряда последова-
тельных нарушений исключительного 
права различными лицами каждое из 
этих лиц несет самостоятельную ответ-
ственность за допущенные нарушения.

В соответствии с пунктом 61 статьи 
1252 ГК РФ в случае, если одно наруше-
ние исключительного права на резуль-
тат интеллектуальной деятельности или 
средство индивидуализации совершено 
действиями нескольких лиц совместно, 
такие лица отвечают перед правообла-
дателем солидарно.

Положение о солидарной ответст-
венности применяется в случаях, когда 
нарушение исключительного права 
имело место в результате совместных 
действий нескольких лиц, направленных 
на достижение единого результата. В 
силу пункта 1 статьи 323 ГК РФ правоо-
бладатель вправе требовать уплаты 
одной компенсации как от всех наруши-
телей совместно, так и от любого из них 
в отдельности, причем как полностью, 
так и в части.

Распределение ответственности 
лиц, совместно нарушивших исключи-
тельное право, друг перед другом по рег-
рессному обязательству производится 
по правилам пункта 2 статьи 1081 ГК РФ, 
то есть в размере, соответствующем 
степени вины каждого из причинителей 
вреда.

При этом не является обязательным 
участие в деле в качестве соответчиков 
всех лиц, последовательно допустивших 
различные нарушения исключительного 
права на результат интеллектуальной 
деятельности (например, выпуск, опто-
вую реализацию, розничную продажу 
контрафактных материальных носите-
лей), а также всех нарушителей при сов-
местном нарушении.

72. Лицо, с которого при отсутствии 
его вины взысканы убытки или компен-
сация, а равно у которого изъят матери-
альный носитель, вправе предъявить 
регрессное требование к лицу, по вине 
которого первым лицом было допущено 
нарушение, о возмещении понесенных 
убытков, включая суммы, выплаченные 
третьим лицам (пункт 4 статьи 1250 ГК 
РФ). Положения статьи 1081 ГК РФ в 
данном случае не подлежат примене-
нию.

Суд при рассмотрении дела о нару-
шении исключительного права по хода-
тайству ответчика в качестве третьих 
лиц привлекает к участию в деле лиц, к 
которым, по мнению ответчика, возмож-
но предъявление регрессного требова-
ния. Вместе с тем непривлечение таких 
лиц к участию в деле о нарушении 
исключительного права не препятствует 
предъявлению к ним иска в порядке рег-
ресса.

73. Использование результатов 
интеллектуальной деятельности и 
средств индивидуализации по поруче-
нию или заданию правообладателя 
(например, выпуск типографией экзем-
пляров произведений по заданию изда-
тельства, производство товаров с нане-
сением товарного знака по договору с 
правообладателем) охватывается 
исключительным правом правооблада-
теля и не требует заключения лицензи-
онного договора.

Использование результатов интел-
лектуальной деятельности или средств 
индивидуализации по поручению или 
заданию лица, нарушающего исключи-
тельное право правообладателя, в свою 
очередь, также образует нарушение 
исключительного права.

К лицу, неправомерно использовав-
шему результат интеллектуальной дея-
тельности или средство индивидуализа-
ции, могут быть применены меры защи-
ты исключительных прав, предусмо-
тренные статьей 1252 ГК РФ. При этом с 
учетом положений пункта 61 статьи 1252 
ГК РФ лицо, давшее поручение или 
задание незаконно использовать 
результат интеллектуальной деятель-
ности или средство индивидуализации, 
и лицо, исполнившее такое поручение 
или задание, перед правообладателем 
отвечают солидарно за исключением 
случаев, когда лицо, действовавшее по 
поручению или заданию, не знало и не 
должно было знать о нарушении исклю-
чительного права правообладателя. 
Заявленное к такому лицу требование 
удовлетворению не подлежит, что не 
исключает возможности применения к 
нему иных мер защиты исключительно-
го права, перечисленных в пункте 5 ста-
тьи 1250 ГК РФ.

74. Если в качестве промышленного 
образца с согласия правообладателя 
зарегистрирован объект авторских прав 
(или их совокупность), способ защиты 
исключительного права от совершае-
мых нарушений определяется характе-
ром такого нарушения. Если наруши-
тель совершает действия по использо-
ванию промышленного образца (статья 
1358 ГК РФ), патентообладатель вправе 
осуществлять защиту способами, пред-
усмотренными для защиты патентных 
прав (параграф 8 главы 72, статья 1252 
ГК РФ). Если же одновременно с нару-
шением исключительного права на 
использование промышленного образ-
ца нарушено исключительное право на 
использование произведения (статья 
1270 ГК РФ), защиту вправе осуществ-
лять как обладатель авторского права, 
так и патентообладатель способами, 
предусмотренными для защиты соот-
ветствующих прав (статьи 1252, 1301, 
параграф 8 главы 72 ГК РФ).

Если регистрация и последующее 
использование произведения в качестве 
промышленного образца осуществлены 
без согласия автора этого произведе-
ния, автор вправе осуществлять защиту 
своих авторских прав независимо от 
того, предъявлялось ли требование о 
признании патента недействительным. 
При этом удовлетворение соответствую-
щих требований автора произведения 
само по себе не влечет признания патен-
та недействительным.

Решение суда по делу о нарушении 
авторских прав не может служить пре-
пятствием для заключения патентообла-
дателем с автором этого произведения 
лицензионного договора.

Изложенные в настоящем пункте 
разъяснения применяются и в случае, 
если объект авторского права также 
зарегистрирован в качестве товарного 
знака.

75. Согласно пункту 4 статьи 1252 ГК 
РФ в случае, когда изготовление, рас-
пространение или иное использование, 
а также импорт, перевозка или хранение 
материальных носителей, в которых 
выражены результат интеллектуальной 
деятельности или средство индивидуа-
лизации, приводят к нарушению исклю-
чительного права на такой результат или 
на такое средство, такие материальные 
носители считаются контрафактными и 
по решению суда подлежат изъятию из 
оборота и уничтожению без какой бы то 
ни было компенсации, если иные 
последствия не предусмотрены Гра-
жданским кодексом Российской Феде-
рации.

Решение об изъятии из оборота и 
уничтожении принимается судом в слу-
чае, если установлено наличие у ответ-

чика контрафактных материальных 
носителей. При отсутствии соответству-
ющего заявления обладателя исключи-
тельного права данный вопрос должен 
быть вынесен на обсуждение сторон.

Иные последствия установлены пун-
ктом 2 статьи 1515, пунктом 1 статьи 
1537 ГК РФ для случаев выявления това-
ров, этикеток, упаковок товаров, на 
которых незаконно размещены товар-
ный знак, наименование места проис-
хождения товара или сходное с ним до 
степени смешения обозначение, когда 
введение таких товаров в оборот необ-
ходимо в общественных интересах.

При этом следует учитывать, что 
товары, на которых товарный знак раз-
мещен самим правообладателем или с 
его согласия, ввезенные на территорию 
Российской Федерации без согласия 
правообладателя, могут быть изъяты из 
оборота и уничтожены в порядке приме-
нения последствий нарушения исключи-
тельного права на товарный знак лишь в 
случае их ненадлежащего качества и 
(или) для обеспечения безопасности, 
защиты жизни и здоровья людей, охра-
ны природы и культурных ценностей.

Это не исключает возможности при-
нятия иных мер, направленных на предо-
твращение оборота соответствующих 
товаров.

Материальный носитель может быть 
признан контрафактным только судом. 
При необходимости суд вправе назна-
чить экспертизу для разъяснения вопро-
сов, требующих специальных знаний. 
Так, контрафактность материального 
носителя, в котором выражена неправо-
мерно переработанная программа для 
ЭВМ, может быть установлена с учетом 
заключения эксперта, установившего 
признаки такой переработки.

Вместе с тем вопрос об оценке 
товарного знака, исключительное право 
на который принадлежит правооблада-
телю, и обозначения, выраженного на 
материальном носителе, на предмет их 
сходства до степени смешения не может 
быть поставлен перед экспертом, так 
как такая оценка дается судом с точки 
зрения обычного потребителя соответ-
ствующего товара, не обладающего спе-
циальными знаниями адресата товаров, 
для индивидуализации которых зареги-
стрирован товарный знак (далее — 
обычный потребитель), с учетом пункта 
162 настоящего постановления.

76. В силу пункта 5 статьи 1252 ГК 
РФ в случае, если судом установлено, 
что орудия, оборудование или иные 
средства главным образом используют-
ся или предназначены для совершения 
нарушения исключительных прав на 
результаты интеллектуальной деятель-
ности и на средства индивидуализации, 
такое оборудование, прочие устройства 
и материалы по решению суда (в том 
числе и при отсутствии соответствую-
щего заявления обладателя исключи-
тельного права) подлежат изъятию из 
оборота и уничтожению за счет наруши-
теля, если законом не предусмотрено их 
обращение в доход Российской Федера-
ции.

При отсутствии заявления обладате-
ля исключительного права об изъятии из 
оборота и уничтожении указанных ору-
дий, оборудования или иных средств 
данный вопрос выносится судом на 
обсуждение сторон для выяснения 
обстоятельств их использования.

77. Особенности ответственности 
информационного посредника, предус-
мотренные статьей 12531 ГК РФ, явля-
ются исключением из правил, установ-
ленных пунктом 3 статьи 1250 ГК РФ, о 
применении мер ответственности (в 
виде возмещения убытков и выплаты 
компенсации) за нарушение интеллекту-
альных прав, допущенное нарушителем 
при осуществлении им предпринима-
тельской деятельности, независимо от 
вины нарушителя.

Является ли конкретное лицо инфор-
мационным посредником, устанавлива-
ется судом с учетом характера осу-
ществляемой таким лицом деятельнос-
ти. Если лицо осуществляет деятель-
ность, которая указана в статье 12531 ГК 
РФ, то такое лицо признается информа-
ционным посредником в части осущест-
вления данной деятельности. В случае 
если лицо осуществляет одновременно 
различные виды деятельности, то 
вопрос об отнесении такого лица к 
информационному посреднику должен 
решаться применительно к каждому 
виду деятельности.

Ответственность информационных 
посредников, в том числе и за наруше-
ния в сфере предпринимательской дея-
тельности, наступает при наличии вины.

Иные положения статьи 1250 ГК РФ 
(в том числе о том, что меры защиты 
применяются при нарушении права с 
учетом существа нарушенного права и 
последствий нарушения; о лицах, по тре-
бованию которых могут применяться 
меры защиты) применяются к информа-
ционным посредникам на общих основа-
ниях.

К информационному посреднику 
могут быть предъявлены также требова-
ния о пресечении нарушения (пункт 4 
статьи 12531 ГК РФ).

78. Владелец сайта самостоятельно 
определяет порядок использования 
сайта (пункт 17 статьи 2 Федерального 
закона от 27 июля 2006 года № 149-ФЗ 
«Об информации, информационных тех-
нологиях и о защите информации», 
далее — Федеральный закон «Об 
информации, информационных техно-
логиях и о защите информации»), поэто-
му бремя доказывания того, что матери-
ал, включающий результаты интеллек-
туальной деятельности или средства 
индивидуализации, на сайте размещен 
третьими лицами, а не владельцем 
сайта и, соответственно, последний 
является информационным посредни-
ком, лежит на владельце сайта. При 
отсутствии таких доказательств презю-
мируется, что владелец сайта является 
лицом, непосредственно использующим 
соответствующие результаты интеллек-
туальной деятельности или средства 
индивидуализации.

Если владелец сайта вносит измене-
ния в размещаемый третьими лицами на 
сайте материал, содержащий результа-
ты интеллектуальной деятельности или 
средства индивидуализации, разреше-
ние вопроса об отнесении его к инфор-
мационным посредникам зависит от 
того, насколько активную роль он выпол-
нял в формировании размещаемого 
материала и (или) получал ли он доходы 
непосредственно от неправомерного 
размещения материала. Существенная 
переработка материала и (или) получе-
ние указанных доходов владельцем 
сайта может свидетельствовать о том, 
что он является не информационным 
посредником, а лицом, непосредственно 
использующим соответствующие 
результаты интеллектуальной деятель-
ности или средства индивидуализации.

Если иное не следует из обстоя-
тельств дела и представленных доказа-
тельств, в частности из размещенной на 
сайте информации (часть 2 статьи 10 
Федерального закона «Об информации, 
информационных технологиях и о защи-
те информации»), презюмируется, что 
владельцем сайта является админи-
стратор доменного имени, адресующего 
на соответствующий сайт.

79. При применении статьи 1254 ГК 
РФ необходимо учитывать, что она не 
предоставляет лицензиатам — облада-
телям простой (неисключительной) 
лицензии право защищать свои права 
способами, предусмотренными статья-
ми 1250 и 1252 ГК РФ. Таким правом на 
основании этой статьи Гражданского 
кодекса Российской Федерации облада-
ют только лицензиаты — обладатели 
исключительной лицензии.

Основанием предъявления лицензи-
атом требования о взыскании компенса-
ции за нарушение исключительного 
права является нарушение полученных 
на основании лицензионного договора 
прав самого лицензиата, а не правоо-
бладателя.

С учетом этого лицензиаты — обла-
датели исключительной лицензии могут 
защищать права способами, предусмо-
тренными статьями 1250 и 1252 ГК РФ, 
лишь в случае, если допущенным нару-
шением затронуты предоставленные им 
правомочия по использованию резуль-
тата интеллектуальной деятельности 
или средства индивидуализации.

В случае если лицензиатом — обла-
дателем исключительной лицензии 
самостоятельно оспаривается предо-
ставление с нарушением такого права 
правовой охраны иным результатам 
интеллектуальной деятельности и сред-
ствам индивидуализации, правооблада-
тель привлекается к участию в деле.

Авторское право
80. Перечень объектов авторского 

права, содержащийся в пункте 1 статьи 
1259 ГК РФ, не является исчерпываю-
щим.

Судам при разрешении вопроса об 
отнесении конкретного результата 
интеллектуальной деятельности к объ-
ектам авторского права следует учиты-
вать, что по смыслу статей 1228, 1257 и 
1259 ГК РФ в их взаимосвязи таковым 
является только тот результат, который 
создан творческим трудом. При этом 

надлежит иметь в виду, что, пока не 
доказано иное, результаты интеллекту-
альной деятельности предполагаются 
созданными творческим трудом.

Необходимо также принимать во 
внимание, что само по себе отсутствие 
новизны, уникальности и (или) ориги-
нальности результата интеллектуальной 
деятельности не может свидетельство-
вать о том, что такой результат создан не 
творческим трудом и, следовательно, не 
является объектом авторского права.

В силу пункта 5 статьи 1259 ГК РФ не 
охраняются авторским правом идеи, 
концепции, принципы, методы, процес-
сы, системы, способы, решения техниче-
ских, организационных или иных задач, 
открытия, факты, языки программиро-
вания, геологическая информация о 
недрах. Например, авторским правом не 
охраняются шахматная партия, методи-
ки обучения.

Творческий характер создания про-
изведения не зависит от того, создано 
произведение автором собственноруч-
но или с использованием технических 
средств. Вместе с тем результаты, 
созданные с помощью технических 
средств в отсутствие творческого харак-
тера деятельности человека (например, 
фото- и видеосъемка работающей в 
автоматическом режиме камерой виде-
онаблюдения, применяемой для фикса-
ции административных правонаруше-
ний), объектами авторского права не 
являются.

Охране на основании и в порядке, 
предусмотренных частью четвертой ГК 
РФ, подлежат также неоконченные про-
изведения.

81. Авторское право с учетом пункта 
7 статьи 1259 ГК РФ распространяется 
на любые части произведений при 
соблюдении следующих условий в сово-
купности:

такие части произведения сохраня-
ют свою узнаваемость как часть кон-
кретного произведения при их использо-
вании отдельно от всего произведения в 
целом;

такие части произведений сами по 
себе, отдельно от всего произведения в 
целом, могут быть признаны самостоя-
тельным результатом творческого труда 
автора и выражены в объективной 
форме.

К частям произведения могут быть 
отнесены в числе прочего: название 
произведения, его персонажи, отрывки 
текста (абзацы, главы и т.п.), отрывки 
аудиовизуального произведения (в том 
числе его отдельные кадры), подготови-
тельные материалы, полученные в ходе 
разработки программы для ЭВМ, и поро-
ждаемые ею аудиовизуальные отобра-
жения.

Охрана и защита части произведе-
ния как самостоятельного результата 
интеллектуальной деятельности осу-
ществляются лишь в случае, если такая 
часть используется в отрыве от всего 
произведения в целом. При этом сов-
местное использование нескольких 
частей одного произведения образует 
один факт использования.

Срок действия исключительного 
права на часть произведения, по обще-
му правилу, соответствует сроку дейст-
вия исключительного права на все про-
изведение в целом.

82. С учетом пункта 3 статьи 1259 ГК 
РФ, согласно которому охране подлежат 
произведения, выраженные в какой-
либо объективной форме, под персона-
жем следует понимать совокупность 
описаний и (или) изображений того или 
иного действующего лица в произведе-
нии в форме (формах), присущей (при-
сущих) произведению: в письменной, 
устной форме, в форме изображения, в 
форме звуко- или видеозаписи, в объем-
но-пространственной форме и др.

Не любое действующее лицо произ-
ведения является персонажем в смысле 
пункта 7 статьи 1259 ГК РФ. Истец, обра-
щающийся в суд за защитой прав имен-
но на персонаж как часть произведения, 
должен обосновать, что такой персонаж 
существует как самостоятельный 
результат интеллектуальной деятель-
ности. При этом учитывается, обладает 
ли конкретное действующее лицо произ-
ведения достаточными индивидуализи-
рующими его характеристиками: в част-
ности, определены ли внешний вид дей-
ствующего лица произведения, харак-
тер, отличительные черты (например, 
движения, голос, мимика, речевые осо-
бенности) или другие особенности, в 
силу которых действующее лицо произ-
ведения является узнаваемым даже при 
его использовании отдельно от всего 
произведения в целом.

При подтверждении наличия инди-
видуализирующих характеристик дейст-
вующего лица его охраноспособность в 
качестве персонажа (пункт 7 статьи 1259 
ГК РФ) презюмируется. Ответчик впра-
ве оспаривать такую охраноспособ-
ность.

Охрана авторским правом персона-
жа произведения предполагает, в част-
ности, что только автору или иному пра-
вообладателю принадлежит исключи-
тельное право использовать персонаж 
любым способом, в том числе путем его 
воспроизведения или переработки (под-
пункты 1 и 9 пункта 2 статьи 1270 ГК РФ).

Воспроизведением персонажа при-
знается изготовление экземпляра, в 
котором используется, например, текст, 
содержащий описание персонажа, или 
конкретное изображение (например, 
кадр мультипликационного фильма), 
или индивидуализирующие персонажа 
характеристики (детали образа, харак-
тера и (или) внешнего вида, которые 
характеризуют его и делают узнавае-
мым). В последнем случае воспроизве-
денным является персонаж и при непол-
ном совпадении индивидуализирующих 
характеристик или изменении их несу-
щественных деталей, если несмотря на 
это такой персонаж сохранил свою узна-
ваемость как часть конкретного произ-
ведения (например, при изменении 
деталей одежды, не влияющих на узна-
ваемость персонажа).

В отношении персонажа произведе-
ния не используется понятие сходства до 
степени смешения. Наличие внешнего 
сходства между персонажем истца и 
образом, используемым ответчиком, 
является лишь одним из обстоятельств, 
учитываемых для установления факта 
воспроизведения используемого произ-
ведения (его персонажа).

83. При рассмотрении спора о том, 
создано ли произведение в соавторстве 
(статья 1258 ГК РФ), суду следует уста-
навливать, принимало ли лицо, претен-
дующее на соавторство, творческое 
участие в создании произведения, 
поскольку соавторство на произведение 
возникает в случае, когда каждый из 
соавторов по взаимному соглашению (в 
том числе в устной форме) внес в это 
произведение свой творческий вклад. 
При этом соглашение о соавторстве 
может быть достигнуто на любой стадии 
создания произведения или после его 
завершения.

Условие о создании произведения в 
соавторстве может содержаться в согла-
шении, заключенном каждым из соавто-
ров в отдельности с третьим лицом.

При рассмотрении споров о соавтор-
стве на произведения, составляющие 
неразрывное целое, судам следует исхо-
дить из того, существовало ли соавтор-
ство на момент обнародования произве-
дения. Это может быть подтверждено 
волеизъявлением соавторов, выражен-
ным в договорах о передаче прав, 
публичных заявлениях и т.п.

Не дает оснований к признанию 
соавторства оказание автору или соав-
торам технической и иной помощи, не 
носящей творческого характера (подбор 
материалов, вычерчивание схем, диаг-
рамм, графиков, изготовление черте-
жей, фотографий, макетов и образцов, 
выполнение расчетов, оформление 
документации, проведение опытной 
проверки и т.п.). Соавторами не призна-
ются лица, осуществлявшие лишь руко-
водство деятельностью автора (авто-
ров), но не принимавшие творческого 
участия в создании результата интел-
лектуальной деятельности (например, 
руководители, другие должностные 
лица).

При исчислении по правилам пункта 
1 статьи 1281 ГК РФ срока действия 
авторского права на произведение, 
созданное в соавторстве, следует учи-
тывать, что оно действует в течение всей 
жизни авторов и 70 лет считая с 1 января 
года, следующего за годом смерти 
последнего автора, пережившего других 
соавторов, по 31 декабря последнего 
года семидесятилетнего срока включи-
тельно. Данное положение применяется 
к произведению в целом независимо от 
того, образует такое произведение 
неразрывное целое или состоит из 
частей, имеющих самостоятельное зна-
чение (абзац второй пункта 1 статьи 
1281 ГК РФ).

При этом с учетом пункта 5 статьи 
1281 ГК РФ в отношении авторов, рабо-
тавших во время Великой Отечествен-
ной войны или участвовавших в ней, 
срок действия исключительного права, 
установленный этой статьей, увеличи-
вается на четыре года, а соответствен-
но, по правилам пункта 1 статьи 1281 ГК 
РФ составляет 74 года считая с 1 января 
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года, следующего за годом смерти 
последнего автора, пережившего других 
соавторов, по 31 декабря последнего 
года семидесятичетырехлетнего срока. 
Соответствующий семидесятичетырех-
летний срок применяется в случае, если 
хотя бы один из соавторов работал во 
время Великой Отечественной войны 
или участвовал в ней.

84. В силу пункта 3 статьи 1263 ГК 
РФ авторы музыкального произведения 
(с текстом или без текста), использован-
ного в аудиовизуальном произведении, 
сохраняют право на вознаграждение 
при публичном исполнении либо сооб-
щении в эфир или по кабелю, в том 
числе путем ретрансляции, этого аудио-
визуального произведения.

Право на получение вознагражде-
ния принадлежит не только тем авторам, 
чьи музыкальные произведения специ-
ально созданы для этого аудиовизуаль-
ного произведения, но и авторам, чьи 
музыкальные произведения существо-
вали ранее и вошли составной частью в 
аудиовизуальное произведение.

85. В силу пункта 3 статьи 1255 ГК 
РФ право следования является самосто-
ятельным правом автора. Оно состоит в 
том, что автор произведения изобрази-
тельного искусства имеет право на полу-
чение вознаграждения в виде процен-
тных отчислений от цены перепродажи 
оригинала произведения. Правом сле-
дования пользуются также авторы лите-
ратурных и музыкальных произведений 
в отношении перепродажи авторских 
рукописей (автографов) их произведе-
ний (пункт 2 статьи 1293 ГК РФ).

86. Согласно пункту 2 статьи 1265 ГК 
РФ при опубликовании произведения 
анонимно или под псевдонимом (за 
исключением случая, когда псевдоним 
автора не оставляет сомнения в его лич-
ности) издатель, имя или наименование 
которого указано на произведении, при 
отсутствии доказательств иного счита-
ется представителем автора и в этом 
качестве имеет право защищать права 
автора и обеспечивать их осуществле-
ние. Это положение действует до тех 
пор, пока автор такого произведения не 
раскроет свою личность и не заявит о 
своем авторстве.

В связи с этим при подаче издателем 
заявления суд не вправе оставить его 
без движения по мотиву отсутствия в 
заявлении указания на настоящее имя 
автора и непредставления доверенно-
сти от автора. При подаче заявления 
издателю достаточно представить 
экземпляр произведения, на котором 
указано имя или наименование этого 
издателя.

Подлинное имя автора и условия 
соблюдения анонимности указываются 
в договоре, которым определяются 
отношения между издателем и автором. 
Указанный договор не является предме-
том разрешения спора об использова-
нии произведения, опубликованного 
анонимно или под псевдонимом, и не 
подлежит исследованию в процессе 
судебного разбирательства.

При желании автора произведения 
раскрыть свою личность в процессе 
судебного разбирательства такое раз-
бирательство при наличии соответству-
ющего ходатайства может осуществ-
ляться в закрытом судебном заседании.

В случае если автор такого произве-
дения не раскроет свою личность или не 
заявит о своем авторстве до разреше-
ния спора по существу, суд принимает 
решение об удовлетворении иска в 
пользу издателя.

87. Гражданским кодексом Россий-
ской Федерации предусмотрено наряду 
с личным неимущественным правом на 
неприкосновенность произведения (ста-
тья 1266) право на переработку произве-
дения, являющуюся одним из способов 
использования произведения, — одним 
из правомочий в составе исключитель-
ного права (подпункт 9 пункта 2 статьи 
1270).

Право на неприкосновенность про-
изведения (абзац первый пункта 1 ста-
тьи 1266 ГК РФ) касается таких измене-
ний произведения, которые не связаны с 
созданием нового произведения на 
основе имеющегося. Соответствующие 
изменения допускаются с согласия авто-
ра (или иного лица в случае, предусмо-
тренном абзацем вторым пункта 1 ста-
тьи 1266 ГК РФ), которое должно быть 
определенно выражено. При отсутствии 
доказательств того, что согласие было 
определенно выражено, оно не считает-
ся полученным.

Пунктом 3 статьи 1266 ГК РФ пред-
усмотрена возможность автора публич-
но в одностороннем порядке распоря-
диться своим исключительным правом 
путем ограничения его действия в опре-
деленных пределах в интересах общест-
ва, дав согласие на внесение в будущем 
изменений, сокращений и дополнений в 
свое произведение, на снабжение его 
при использовании иллюстрациями и 
пояснениями, если это вызвано необхо-
димостью (исправление ошибок, уточ-
нение или дополнение фактических све-
дений и т.п.), при условии, что этим не 
искажается замысел автора и не нару-
шается целостность восприятия произ-
ведения. Такое согласие может быть 
дано автором только в случаях, если им 
сделано публично (то есть путем сооб-
щения неопределенному кругу лиц 
посредством размещения в сети 
«Интернет» на официальном сайте 
федерального органа исполнительной 
власти, ответственного за размещение 
соответствующих заявлений) заявление 
о предоставлении любым лицам воз-
можности безвозмездно использовать 
принадлежащие ему произведение либо 
объект смежных прав на определенных 
автором условиях и в течение указанно-
го им срока (пункт 5 статьи 1233 ГК РФ), 
а также предоставления автором права 
на использование принадлежащего ему 
произведения для создания нового 
результата интеллектуальной деятель-
ности в пределах и на условиях откры-
той лицензии (пункт 2 статьи 12861 ГК 
РФ).

Переработка произведения предпо-
лагает создание нового (производного) 
произведения на основе уже существу-
ющего.

Право на переработку произведения 
является одним из способов использо-
вания результата интеллектуальной 
деятельности и как таковое принадле-
жит правообладателю, в том числе не 
являющемуся автором первоначального 
произведения, который вправе перера-
батывать произведение (в частности, 
модифицировать программу для ЭВМ 
или базу данных) и осуществлять после-
дующее использование нового (произ-
водного) произведения независимо от 
автора первоначального произведения.

Право на переработку произведения 
может быть передано в числе иных пра-
вомочий в рамках передачи исключи-
тельного права по договору об отчужде-
нии исключительного права в полном 
объеме (статья 1234 ГК РФ) либо предо-
ставлено по лицензионному договору 
(статья 1235 ГК РФ), а также может 
перейти по установленным в законе 
основаниям без заключения договора с 
правообладателем (статья 1241 ГК РФ).

В отношении программ для ЭВМ и 
баз данных под переработкой произве-
дения (модификацией) понимаются 
любые их изменения, за исключением 
адаптации (подпункт 9 пункта 2 статьи 
1270 ГК РФ, подпункт 1 пункта 1 статьи 
1280 ГК РФ).

88. В силу положений статьи 1260 ГК 
РФ переводчику, а также автору иного 
производного произведения (обработ-
ки, экранизации, аранжировки, инсцени-
ровки или другого подобного произведе-
ния) принадлежат авторские права соот-
ветственно на осуществленные перевод 
и иную переработку другого (оригиналь-
ного) произведения. Составителю сбор-
ника и автору иного составного произве-
дения (антологии, энциклопедии, базы 
данных, интернет-сайта, атласа или дру-
гого подобного произведения) принад-
лежат авторские права на осуществлен-
ные ими подбор или расположение мате-
риалов (составительство).

Переводчик, составитель либо иной 
автор производного или составного про-
изведения осуществляет свои автор-
ские права при условии соблюдения 
прав авторов произведений, использо-
ванных для создания производного или 
составного произведения (далее в дан-
ном пункте — использованные произве-
дения).

Авторские права переводчика, 
составителя и иного автора производно-
го или составного произведения охраня-
ются как права на самостоятельные объ-
екты авторских прав независимо от 
охраны прав авторов использованных 
произведений.

Исходя из изложенного исключи-
тельное право автора производного или 
составного произведения возникает в 
силу факта создания такого произведе-
ния, но использоваться такое произве-
дение может только с согласия авторов 
(иных правообладателей) использован-
ных произведений на переработку их 
произведения или на включение его в 
составное произведение.

Использование производного или 
составного произведения, созданного с 
нарушением прав авторов (иных право-

обладателей) использованных произве-
дений, является нарушением прав 
последних. Неправомерное использова-
ние производного или составного произ-
ведения нарушает исключительное 
право как правообладателя производ-
ного или составного произведения, так и 
правообладателей использованных про-
изведений.

89. Использование произведения 
науки, литературы и искусства любыми 
способами, как указанными, так и не 
указанными в подпунктах 1—11 пункта 2 
статьи 1270 ГК РФ, независимо от того, 
совершаются ли соответствующие дей-
ствия в целях извлечения прибыли или 
без такой цели, допускается только с 
согласия автора или иного правооблада-
теля, за исключением случаев, когда 
Гражданским кодексом Российской 
Федерации допускается свободное 
использование произведения.

Каждый способ использования про-
изведения представляет собой самосто-
ятельное правомочие, входящее в 
состав исключительного права, принад-
лежащего автору (иному правооблада-
телю). Право использования произведе-
ния каждым из указанных способов 
может быть предметом самостоятельно-
го лицензионного договора (подпункт 2 
пункта 6 статьи 1235 ГК РФ).

Незаконное использование произве-
дения каждым из упомянутых в пункте 2 
статьи 1270 ГК РФ способов представ-
ляет собой самостоятельное нарушение 
исключительного права.

При этом следует учитывать, что 
запись экземпляра произведения на 
электронный носитель с последующим 
предоставлением доступа к этому про-
изведению любому лицу из любого 
места в любое время (например, доступ 
в информационно-телекоммуникацион-
ных сетях, в том числе в сети «Интер-
нет») представляет собой осуществле-
ние двух правомочий, входящих в состав 
исключительного права, — правомочия 
на воспроизведение (подпункт 1 пункта 
2 статьи 1270 ГК РФ) и правомочия на 
доведение до всеобщего сведения (под-
пункт 11 пункта 2 статьи 1270 ГК РФ).

Изготовление экземпляра произве-
дения, доведенного до всеобщего све-
дения, третьими лицами, в том числе 
запись экземпляра произведения на 
новый электронный носитель, также 
представляет собой реализацию право-
мочия на воспроизведение и осуществ-
ляется с согласия автора (иного правоо-
бладателя), кроме случаев, когда Гра-
жданским кодексом Российской Феде-
рации допускается свободное использо-
вание произведения.

90. При рассмотрении дел о наруше-
нии исключительного права на произве-
дение, выразившемся в неправомерном 
воспроизведении и (или) последующем 
распространении, импорте, прокате 
экземпляра произведения (подпункты 1, 
2, 4 и 5 пункта 2 статьи 1270 ГК РФ), суд 
при отсутствии спора об ином исходит из 
того, что фактическое содержание мате-
риального носителя, на котором (напри-
мер, на обложке) указано, что в нем 
выражены произведения, соответствует 
указанному на нем.

При наличии спора о содержании 
материального носителя (например, при 
возражении ответчика, заключающемся 
в том, что в материальном носителе не 
выражены экземпляры произведений 
или выражены экземпляры иных произ-
ведений, права на которые принадлежат 
иным лицам) суд, учитывая положения 
части 1 статьи 67 ГПК РФ, части 1 статьи 
10, части 1 статьи 71 АПК РФ, должен 
непосредственно исследовать доказа-
тельства, в том числе путем осмотра, 
просмотра или прослушивания содер-
жания материального носителя.

При согласии лиц, участвующих в 
деле, такие осмотр, просмотр, прослу-
шивание могут носить выборочный 
характер.

Содержащиеся в настоящем пункте 
разъяснения применяются и при рассмо-
трении дел о нарушении смежных прав.

При необходимости для осуществле-
ния осмотра, просмотра, прослушива-
ния возможно назначить экспертизу. 
Например, при наличии нескольких 
исполнений одного и того же произведе-
ния может быть назначена экспертиза 
для установления использованного 
исполнения.

91. Предложение к продаже экзем-
пляра произведения охватывается пра-
вомочием на распространение произве-
дения (подпункт 2 пункта 2 статьи 1270 
ГК РФ).

Использование переработанного 
произведения (в том числе модифици-
рованной программы для ЭВМ) без 
согласия правообладателя на такую 
переработку само по себе образует 
нарушение исключительного права на 
произведение независимо от того, явля-
ется ли лицо, использующее перерабо-
танное произведение, лицом, осущест-
вившим переработку.

Прокат ЭВМ с установленными на 
ней программами для ЭВМ является 
способом использования этих программ 
и в силу подпункта 5 пункта 2 статьи 
1270 ГК РФ не допускается при отсутст-
вии у арендодателя прав на сдачу таких 
программ в прокат. Не являются исполь-
зованием программы для ЭВМ случаи, 
когда программа не признается основ-
ным объектом проката (например, про-
кат автомобилей, технически сложных 
товаров бытового назначения и т.п.).

92. Само по себе хранение матери-
ального носителя, в котором выражен 
объект авторского права, без цели вве-
дения его в гражданский оборот не явля-
ется самостоятельным способом 
использования произведения, в связи с 
чем такое хранение не требует специ-
ального согласия правообладателя.

93. В силу подпункта 6 пункта 2 ста-
тьи 1270 ГК РФ использованием произ-
ведения считается в числе прочего его 
публичное исполнение, то есть пред-
ставление произведения в живом испол-
нении или с помощью технических 
средств (радио, телевидения и иных тех-
нических средств), а также показ аудио-
визуального произведения (с сопрово-
ждением или без сопровождения зву-
ком) в месте, открытом для свободного 
посещения, или в месте, где присутству-
ет значительное число лиц, не принадле-
жащих к обычному кругу семьи (который 
определяется судом с учетом конкрет-
ных обстоятельств рассматриваемого 
дела), независимо от того, воспринима-
ется произведение в месте его пред-
ставления или показа либо в другом 
месте одновременно с представлением 
или показом произведения.

При этом, решая вопрос о том, отно-
сятся ли лица к обычному кругу семьи, 
суду необходимо учитывать родствен-
ные отношения и личные связи, периоды 
общения, характер взаимоотношений и 
другие значимые обстоятельства.

Лицом, осуществляющим публичное 
исполнение произведения, является 
юридическое или физическое лицо, 
организующее публичное исполнение в 
месте, открытом для свободного посе-
щения, или в месте, где присутствует 
значительное число лиц, не принадле-
жащих к обычному кругу семьи, то есть 
лицо, которое берет на себя инициативу 
и ответственность за проведение соот-
ветствующего мероприятия.

При представлении произведения в 
живом исполнении лицом, организую-
щим публичное исполнение, является 
лицо, обеспечивающее участие испол-
нителя (исполнителей). При отсутствии 
доказательств иного предполагается, 
что таким лицом является лицо, владею-
щее местом, где такое исполнение осу-
ществляется.

Лицо, организующее публичное 
исполнение, должно заключить договор 
о предоставлении ему права на публич-
ное исполнение произведения с правоо-
бладателем или организацией по управ-
лению правами на коллективной основе 
и выплачивать полагающееся возна-
граждение.

При публичном исполнении аудиови-
зуального произведения это же лицо 
уплачивает вознаграждение, полагаю-
щееся автору музыкального произведе-
ния (с текстом или без текста), использо-
ванного в аудиовизуальном произведе-
нии (пункт 3 статьи 1263 ГК РФ).

Публичное исполнение произведе-
ния требует получения согласия правоо-
бладателя или организации по управле-
нию правами на коллективной основе 
независимо от того, осуществляется 
такое исполнение за плату или бесплат-
но (пункт 2 статьи 1270 ГК РФ), а также 
от того, является представление произ-
ведения (или организация представле-
ния произведения) основным видом дея-
тельности или же представляет собой 
звуковое сопровождение иной деятель-
ности (например, в кафе, ресторанах, 
торговых центрах, на территории спор-
тивных объектов и т.п.).

94. Необходимо отличать публичное 
исполнение произведения с помощью 
технических средств, в частности с 
помощью радио, телевидения, а также 
иных технических средств, от таких 
самостоятельных способов использова-
ния произведения, как сообщение его в 
эфир или сообщение его по кабелю.

Под сообщением в эфир или сооб-
щением по кабелю, то есть под сообще-

нием произведения для всеобщего све-
дения (включая показ или исполнение) 
по радио или телевидению, следует 
понимать как прямую трансляцию про-
изведения из места его показа или 
исполнения, так и неоднократное сооб-
щение произведения для всеобщего 
сведения. Сообщение произведения в 
эфир или по кабелю производится теле- 
или радиокомпанией в соответствии с 
условиями заключенного между ней и 
правообладателем или организацией по 
управлению правами лицензионного 
договора. При этом способы использо-
вания произведения, прямо не указан-
ные в лицензионном договоре, не счита-
ются предоставленными лицензиату.

Изложенные в данном пункте разъя-
снения применяются и в отношении 
использования фонограмм при их 
публичном исполнении, сообщении в 
эфир или по кабелю.

95. При рассмотрении дел о наруше-
нии исключительного права на произве-
дение путем использования его перера-
ботки (подпункт 9 пункта 2 статьи 1270 
ГК РФ) для удовлетворения заявленных 
требований должно быть установлено, 
что одно произведение создано на осно-
ве другого.

Создание похожего (например, в 
силу того что двумя авторами использо-
валась одна и та же исходная информа-
ция), но творчески самостоятельного 
произведения не является нарушением 
исключительного права автора более 
раннего произведения. В таком случае 
оба произведения являются самостоя-
тельными объектами авторского права.

Для установления того, является 
созданное произведение переработкой 
ранее созданного произведения или 
результатом самостоятельного творче-
ского труда автора, может быть назначе-
на экспертиза.

96. Исчерпание исключительного 
права на произведение представляет 
собой один из случаев свободного 
использования произведения — исклю-
чение из общего правила о том, что 
любые действия по использованию про-
изведения могут осуществляться только 
правообладателем или с его согласия 
(пункты 1 и 2 статьи 1270 ГК РФ), и при-
меняется лишь в случаях, прямо уста-
новленных статьей 1272 ГК РФ.

Исчерпание права происходит толь-
ко в отношении конкретного оригинала 
или конкретных экземпляров произве-
дения, правомерно введенных в гра-
жданский оборот на территории Россий-
ской Федерации. Распространение кон-
трафактных экземпляров произведений 
статьей 1272 ГК РФ не охватывается и в 
любом случае образует нарушение 
исключительного права на произведе-
ние независимо от того, создан этот кон-
трафактный экземпляр самим наруши-
телем или приобретен у третьих лиц.

Исходя из взаимосвязанных положе-
ний статьи 1272 ГК РФ, а также подпун-
кта 4 пункта 2 статьи 1270 ГК РФ, согла-
сно которому самостоятельным спосо-
бом использования произведения явля-
ется импорт оригинала или экземпляров 
произведения в целях распространения, 
исчерпание права не охватывает случаи 
распространения в Российской Федера-
ции оригиналов или экземпляров произ-
ведений, введенных в гражданский обо-
рот на территории иностранного госу-
дарства, но не вводившихся в граждан-
ский оборот на территории Российской 
Федерации самим правообладателем 
или с его согласия.

При этом судам надлежит иметь в 
виду, что ни подпункт 4 пункта 2 статьи 
1270 ГК РФ, ни статья 1272 ГК РФ не 
препятствуют импорту оригинала или 
экземпляров произведения не для целей 
распространения.

Исчерпание права не охватывает 
случаи доведения произведения до все-
общего сведения (подпункт 11 пункта 2 
статьи 1270 ГК РФ).

97. При применении статьи 1273 ГК 
РФ судам следует учитывать, что вос-
произведение, то есть изготовление 
одного экземпляра произведения или 
более либо его части в любой матери-
альной форме, не является нарушением 
исключительных прав на произведение 
только в том случае, если в момент изго-
товления такого экземпляра само про-
изведение используется правомерно.

Так, нарушением исключительного 
права на произведение является изго-
товление одного экземпляра произведе-
ния или более, осуществленное с кон-
трафактного экземпляра либо при 
неправомерном доведении до всеобще-
го сведения (в том числе при неправо-
мерном размещении в сети «Интер-
нет»).

Допускается без согласия автора 
или иного правообладателя воспроизве-
дение, осуществляемое только гражда-
нином и только в личных целях, под кото-
рыми по смыслу статьи 1273 ГК РФ 
понимается последующее некоммерче-
ское использование соответствующего 
экземпляра для удовлетворения собст-
венных потребностей или потребностей 
обычного круга семьи этого гражданина 
(который определяется судом с учетом 
конкретных обстоятельств рассматри-
ваемого дела).

При этом под использованием про-
изведения при необходимости понима-
ется использование в единичных экзем-
плярах (ограниченном количестве), 
количество которых оправданно и необ-
ходимо для удовлетворения названных 
потребностей.

98. При применении норм пункта 1 
статьи 1274 ГК РФ, определяющих слу-
чаи, когда допускается свободное 
использование произведения без согла-
сия автора или иного правообладателя и 
без выплаты вознаграждения, но с обя-
зательным указанием имени автора, 
произведение которого используется, и 
источника заимствования, необходимо 
иметь в виду следующее:

а) положениями подпункта 1 пункта 
1 статьи 1274 ГК РФ допускается воз-
можность цитирования любого произве-
дения, в том числе фотографического, 
если это произведение было правомер-
но обнародовано и если цитирование 
осуществлено в целях и в объеме, ука-
занных в данной норме;

б) под периодическим печатным 
изданием, указанным в подпункте 3 пун-
кта 1 статьи 1274 ГК РФ, в котором допу-
скается воспроизведение названных в 
этом подпункте статей и иных произве-
дений, понимаются газета, журнал, аль-
манах, бюллетень, иное издание, имею-
щее постоянное наименование (назва-
ние), текущий номер и выходящее в свет 
не реже одного раза в год (абзац четвер-
тый статьи 2 Закона Российской Феде-
рации «О средствах массовой информа-
ции»). Поскольку воспроизведение ста-
тей в сетевом издании или в иной ука-
занной в абзаце третьем статьи 2 Зако-
на Российской Федерации «О средствах 
массовой информации» форме перио-
дического распространения массовой 
информации под постоянным наимено-
ванием (названием), не являющейся 
периодическим печатным изданием, 
охватывается правомочием на доведе-
ние соответствующих произведений до 
всеобщего сведения, такое воспроизве-
дение также подпадает под случай сво-
бодного использования произведений, 
предусмотренный подпунктом 3 пункта 1 
статьи 1274 ГК РФ.

По общему правилу, в отношении 
статей по текущим экономическим, 
политическим, социальным и религиоз-
ным вопросам применяются нормы о 
свободном использовании произведе-
ний, если иное прямо не указано авто-
ром или иным правообладателем. При 
этом указание на запрет использования 
статьи может содержаться в тексте ста-
тьи, иным образом сопровождать текст 
статьи или указываться в общем виде в 
соответствующем периодическом 
печатном издании, при передаче произ-
ведений в эфир или по кабелю, доведе-
нии их до всеобщего сведения.

Следует также иметь в виду, что 
вопрос об отнесении конкретной статьи 
к статьям по текущим экономическим, 
политическим, социальным и религиоз-
ным вопросам не требует специальных 
знаний, а следовательно, может разре-
шаться судом без назначения эксперти-
зы.

99. В силу пункта 4 статьи 1274 ГК 
РФ допускаются без согласия автора 
или иного обладателя исключительного 
права на оригинальное произведение и 
без выплаты ему вознаграждения 
создание произведения в жанре литера-
турной, музыкальной или иной пародии 
либо в жанре карикатуры на основе дру-
гого (оригинального) правомерно обна-
родованного произведения и использо-
вание этой пародии либо карикатуры. В 
связи с этим автор оригинального про-
изведения не вправе запрещать исполь-
зование своего произведения указан-
ным способом на основе положений 
части четвертой ГК РФ. В случае если 
пародия или карикатура порочат честь, 
достоинство или деловую репутацию 
автора оригинального произведения, он 
вправе использовать иные способы 
защиты (например, установленные ста-
тьей 152 ГК РФ).

100. При применении статьи 1276 ГК 
РФ судам следует учитывать, что сеть 
«Интернет» и другие информационно-

телекоммуникационные сети не отно-
сятся к местам, открытым для свободно-
го посещения.

101. Право совершения в отношении 
программы для ЭВМ или базы данных 
действий, предусмотренных статьей 
1280 ГК РФ, принадлежит только лицу, 
правомерно владеющему экземпляром 
такой программы для ЭВМ или базы 
данных (пользователю). Такое право у 
пользователя возникает в силу закона.

При этом лицо, записавшее про-
грамму для ЭВМ или базу данных в 
память ЭВМ (подпункт 1 пункта 1 статьи 
1280 ГК РФ), когда оно правомерно вла-
дело экземпляром такой программы или 
базы данных, должно удалить соответст-
вующую программу или базу данных из 
памяти принадлежащей ему ЭВМ в слу-
чае продажи или иного отчуждения 
экземпляра программы или базы дан-
ных.

Копия программы для ЭВМ или 
копия базы данных, предназначенная 
для архивных целей или для замены 
правомерно приобретенного экземпля-
ра в случаях, когда такой экземпляр уте-
рян, уничтожен или стал непригоден для 
использования, должна быть уничтоже-
на, если владение экземпляром этой 
программы или базы данных перестало 
быть правомерным (подпункт 2 пункта 1 
статьи 1280 ГК РФ).

102. В силу абзаца второго пункта 1 
статьи 1284, абзаца второго пункта 1 
статьи 1319 ГК РФ на исключительное 
право, принадлежащее не самому авто-
ру (исполнителю), а другому лицу, и на 
право использования произведения 
(исполнения), принадлежащее лицензи-
ату, может быть обращено взыскание.

При рассмотрении споров о право-
мерности обращения взыскания на 
право использования произведения 
(исполнения), принадлежащее лицензи-
ату, надлежит учитывать, что при таком 
обращении взыскания согласия лицен-
зиара не требуется.

Автор произведения (исполнитель) 
имеет лишь преимущественное право 
приобретения принадлежащего лицен-
зиату права использования произведе-
ния (исполнения) в случае его продажи с 
публичных торгов в целях обращения 
взыскания (пункт 2 статьи 1284, пункт 2 
статьи 1319 ГК РФ).

103. Согласно пункту 2 статьи 1235 
ГК РФ предоставление права использо-
вания результата интеллектуальной 
деятельности или средства индивидуа-
лизации по лицензионному договору 
подлежит государственной регистрации 
в случаях и в порядке, которые предус-
мотрены статьей 1232 ГК РФ. К таким 
случаям относится в том числе предо-
ставление права использования подле-
жащего государственной регистрации 
результата интеллектуальной деятель-
ности или средства индивидуализации. 
При этом в силу пункта 7 статьи 1232 ГК 
РФ это правило применяется и к зареги-
стрированному по желанию правообла-
дателя результату интеллектуальной 
деятельности (в частности, к програм-
мам для ЭВМ и базам данных), если Гра-
жданским кодексом Российской Феде-
рации не установлено иное.

В отношении программ для ЭВМ и 
баз данных государственной регистра-
ции подлежит только переход исключи-
тельного права на зарегистрированные 
программу для ЭВМ или базу данных к 
другому лицу по договору или без дого-
вора (пункт 5 статьи 1262 ГК РФ). В дру-
гих случаях, в том числе при заключении 
лицензионного договора о предоставле-
нии права использования программы 
для ЭВМ или базы данных, государст-
венная регистрация не осуществляется.

Предусмотренный пунктом 5 статьи 
1286 ГК РФ договор заключается между 
обладателем исключительного права на 
программу для ЭВМ или базу данных и 
пользователем, то есть лицом, право-
мерно владеющим экземпляром такой 
программы или базы и начинающим 
пользование соответствующей про-
граммой или базой. Лицо, приобретшее 
экземпляр программы для ЭВМ или 
базы данных не для самостоятельного 
пользования, а для перепродажи его 
третьему лицу, не является субъектом 
отношений, определенных названной 
нормой.

Такой лицензионный договор пред-
полагает предоставление пользователю 
программы для ЭВМ или базы данных 
права использования программы для 
ЭВМ или базы данных в предусмотрен-
ных договором пределах, в дополнение 
к праву на совершение действий, пред-
усмотренных статьей 1280 ГК РФ, при-
надлежащему пользователю в силу 
закона.

Договор действует до продажи или 
иного отчуждения экземпляра програм-
мы или базы, если договором не предус-
мотрено иное. Правила пункта 4 статьи 
1235 ГК РФ в данном случае не применя-
ются.

104. Суд устанавливает, является ли 
конкретное произведение служебным, 
исходя из положений законодательства, 
действовавшего на момент создания 
такого произведения.

Так, статьей 14 Закона об авторском 
праве, действовавшей до 1 января 2008 
года, к служебным произведениям отне-
сены произведения, созданные в поряд-
ке выполнения служебных обязанностей 
или служебного задания работодателя. 
Статья 1295 ГК РФ, действующая с 1 
января 2008 года, под служебным произ-
ведением понимает произведение 
науки, литературы или искусства, 
созданное в пределах установленных 
для работника (автора) трудовых обя-
занностей.

Для определения того, является ли 
созданное работником после 31 декабря 
2007 года по конкретному заданию рабо-
тодателя произведение служебным, 
необходимо исследовать вопрос о том, 
входило ли это задание в пределы тру-
довых обязанностей работника. Если 
такое задание работодателя в его трудо-
вые обязанности не входило, то создан-
ное произведение не может рассматри-
ваться как служебное — исключитель-
ное право на него принадлежит работни-
ку, его использование работодателем 
возможно лишь на основании отдельно-
го соглашения с работником и при усло-
вии выплаты ему вознаграждения.

Сам по себе факт использования 
автором для создания произведения 
материалов работодателя не может слу-
жить основанием для вывода о том, что 
созданное автором произведение явля-
ется служебным.

При наличии спора между автором и 
работодателем о том, является ли кон-
кретное созданное автором произведе-
ние служебным, следует учитывать, что 
содержание трудовых обязанностей 
работника и факт создания произведе-
ния науки, литературы или искусства в 
пределах этих обязанностей доказыва-
ются работодателем.

105. Пункт 2 статьи 1295 ГК РФ пред-
усматривает, что от работодателя, кото-
рому принадлежит исключительное 
право на служебное произведение, это 
исключительное право возвращается к 
работнику (автору), если в течение трех 
лет со дня, когда такое произведение 
было предоставлено работником в рас-
поряжение работодателя, последний не 
начнет использование произведения 
(например, воспроизведение, распро-
странение, публичный показ, сообще-
ние в эфир или по кабелю, осуществляе-
мые как самим работодателем, так и на 
основании лицензионного договора тре-
тьим лицом), не передаст исключитель-
ное право на произведение другому 
лицу (на основании договора об отчуж-
дении исключительного права) или не 
сообщит автору о сохранении произве-
дения в тайне (например, в случае 
создания научной разработки, содержа-
ние которой предполагает ее охрану в 
качестве секрета производства).

Если в установленный трехлетний 
срок работодатель совершит одно из 
названных действий, работник (автор) 
имеет право на получение вознагражде-
ния, размеры, условия и порядок выпла-
ты которого определяются договором 
между работодателем и работником, а в 
случае спора — судом с применением по 
аналогии положений пункта 4 статьи 445 
ГК РФ (пункт 1 статьи 6 ГК РФ).

При этом условия, относящиеся к 
такому вознаграждению, могут быть 
предусмотрены в договоре (трудовом 
или гражданско-правовом), заключае-
мом между работником и работодате-
лем. Во всех случаях вознаграждение 
выплачивается работодателем, даже 
если использование произведения осу-
ществляется третьим лицом по лицензи-
онному договору или исключительное 
право на произведение перешло к ново-
му правообладателю.

В силу абзаца четвертого пункта 2 
статьи 1295 ГК РФ право на вознаграж-
дение за служебное произведение неот-
чуждаемо и не переходит по наследству, 
однако права автора по договору, 
заключенному им с работодателем, и не 
полученные автором доходы переходят к 
наследникам.

106. Если исключительное право на 
служебное произведение принадлежит 
автору (работнику) изначально по дого-
вору с работодателем или на основании 
абзаца второго пункта 2 статьи 1295 ГК 

РФ, работодатель имеет право исполь-
зовать такое произведение на условиях 
простой (неисключительной) лицензии с 
выплатой автору вознаграждения, а 
также передать указанное право третье-
му лицу. Пределы использования слу-
жебного произведения, размер, условия 
и порядок выплаты вознаграждения 
определяются договором между работо-
дателем и автором, а в случае спора — 
судом. Автор при этом также вправе по 
своему усмотрению использовать слу-
жебное произведение или передать при-
надлежащее ему исключительное 
право, работодатель при этом сохраняет 
за собой неисключительную лицензию 
на прежних условиях.

107. В тех случаях, когда произведе-
ние создается по заказу, отношения сто-
рон договора, в котором стороной явля-
ется автор, регулируются статьей 1288 
ГК РФ (договор авторского заказа). 
Положения статьи 1296 ГК РФ применя-
ются только к случаям, когда подрядчи-
ком (исполнителем) договора заказа на 
создание произведения выступает лицо, 
которое само не является автором зака-
занного произведения.

108. В соответствии с подпунктом 2 
пункта 2 статьи 1299 ГК РФ в отношении 
произведения не допускаются изготов-
ление, распространение, сдача в прокат, 
предоставление во временное безвоз-
мездное пользование, импорт, реклама 
любой технологии, любого технического 
устройства или их компонентов, исполь-
зование таких технических средств в 
целях получения прибыли либо оказа-
ние соответствующих услуг, если в 
результате таких действий становится 
невозможным использование техниче-
ских средств защиты авторских прав 
либо эти технические средства не смо-
гут обеспечить надлежащую защиту 
этих прав (то есть указанные технологии 
используются для обхода технических 
средств защиты).

Под такой запрет подпадают техно-
логии, технические устройства или их 
компоненты, которые рекламировались, 
предлагались к продаже и продавались 
именно в качестве средств обхода тех-
нических средств защиты.

В то же время данный запрет не 
охватывает случаи, когда технологии, 
технические устройства или их компо-
ненты изначально разрабатывались, 
изготовлялись и распространялись в 
целях, не связанных с осуществлением 
или обеспечением обхода технических 
средств защиты (при этом суду необхо-
димо установить, возможно ли их ком-
мерческое использование в каких-либо 
иных целях, отличных от обхода техниче-
ских средств защиты).

109. При рассмотрении судом дела о 
защите авторских прав надлежит исхо-
дить из того, что, пока не доказано иное, 
автором произведения считается лицо, 
указанное в качестве такового на ориги-
нале или экземпляре произведения 
либо иным образом в соответствии с 
пунктом 1 статьи 1300 ГК РФ (статья 
1257 ГК РФ), в Реестре программ для 
ЭВМ или в Реестре баз данных (пункт 6 
статьи 1262 ГК РФ).

110. Необходимость исследования 
иных доказательств может возникнуть в 
случае, если авторство лица на произве-
дение оспаривается путем представле-
ния соответствующих доказательств.

При этом отсутствует исчерпываю-
щий перечень доказательств авторства. 
Например, об авторстве конкретного 
лица на фотографию может свидетель-
ствовать в числе прочего представление 
этим лицом необработанной фотогра-
фии.

Правообладателем, получившим 
исключительное право на основании 
договора об отчуждении исключитель-
ного права, считается лицо, указанное в 
представленном в суд договоре. При 
этом и в случае, если этот договор 
заключен не непосредственно с авто-
ром, а с иным лицом, в свою очередь 
получившим право на основании дого-
вора об отчуждении исключительного 
права, иные доказательства в подтвер-
ждение права на иск, по общему прави-
лу, не требуются. Необходимость иссле-
дования обстоятельств возникновения 
авторского права и перехода этого 
права к правопредшественнику истца 
отсутствует, если право истца не оспа-
ривается при представлении ответчи-
ком соответствующих доказательств.

Права, смежные с авторскими
111. Музыкальное произведение с 

текстом или без текста (объект автор-
ского права), его исполнение артистом-
исполнителем и фонограмма исполне-
ния представляют собой самостоятель-
ные результаты интеллектуальной дея-
тельности, исключительные права на 
которые могут принадлежать разным 
лицам. Распоряжение осуществляется в 
отношении каждого права отдельно.

Нарушение прав на каждый такой 
результат носит самостоятельный 
характер.

В силу пункта 3 статьи 1317 ГК РФ 
исключительное право на исполнение не 
распространяется на воспроизведение, 
сообщение в эфир или по кабелю и 
публичное исполнение записи исполне-
ния в случаях, когда такая запись была 
произведена с согласия исполнителя, а 
ее воспроизведение, сообщение в эфир 
или по кабелю либо публичное исполне-
ние осуществляется в тех же целях, для 
которых было получено согласие испол-
нителя при записи исполнения.

112. При заключении с исполните-
лем договора о создании аудиовизуаль-
ного произведения согласие исполните-
ля на использование исполнения в 
составе аудиовизуального произведе-
ния предполагается. Согласие исполни-
теля на отдельное использование звука 
или изображения, зафиксированных в 
аудиовизуальном произведении, долж-
но быть прямо выражено в договоре 
(пункт 4 статьи 1317 ГК РФ).

При этом норма пункта 4 статьи 1317 
ГК РФ относится не к правилам, уста-
новленным законом для договора (ста-
тья 422 ГК РФ), а к порядку законного 
использования звука или изображения. 
Следовательно, отдельное использова-
ние звука или изображения при отсутст-
вии указания на предоставление такого 
права в договоре является нарушением 
исключительного права использования 
исполнения и в том случае, если соот-
ветствующий договор был заключен до 
момента, когда это требование было 
установлено законодателем сначала в 
Законе об авторском праве, а потом в 
Гражданском кодексе Российской Феде-
рации.

113. Возможность организации 
эфирного или кабельного вещания 
самостоятельно определять содержа-
ние радио- и телепередач (статья 1329 
ГК РФ) подразумевает самостоятель-
ность такой организации в выборе пред-
лагаемых ею программ, но не предпола-
гает права этой организации свободно 
использовать произведения любым спо-
собом (в том числе путем переработки, 
использования в составе сложного объ-
екта) и в любой форме без согласия пра-
вообладателя.

Сообщение произведения в эфир, 
переработка и использование произве-
дения в составе сложного объекта явля-
ются самостоятельными способами 
использования произведения (статья 
1270 ГК РФ) и требуют получения соот-
ветствующего разрешения у правообла-
дателя.

114. При применении подпункта 6 
пункта 2 статьи 1330 ГК РФ, предусма-
тривающего, что использованием сооб-
щения радио- или телепередачи (веща-
ния) считается публичное исполнение, 
то есть любое сообщение радио- или 
телепередачи с помощью технических 
средств в местах с платным входом 
независимо от того, воспринимается оно 
в месте сообщения или в другом месте 
одновременно с сообщением, судам 
следует учитывать: сообщение радио- 
или телепередачи в местах с бесплат-
ным входом, то есть свободных для 
посещения, не входит в состав исключи-
тельного права организации эфирного 
или кабельного вещания и может осу-
ществляться без согласия такой органи-
зации.

115. Право изготовителя базы дан-
ных (параграф 5 главы 71 ГК РФ) охра-
няется только в отношении базы данных, 
созданной или обнародованной после 
31 декабря 2007 года.

Право публикатора на произведение 
науки, литературы или искусства (параг-
раф 6 главы 71 ГК РФ) охраняется толь-
ко в отношении произведения, право-
мерно обнародованного публикатором 
после 31 декабря 2007 года.

Патентное право
116. При рассмотрении споров об 

авторстве (соавторстве) на изобрете-
ние, полезную модель или промышлен-
ный образец (статьи 1347 и 1348 ГК РФ) 
суду следует устанавливать характер 
участия каждого из лиц, претендующих 
на авторство (соавторство), в создании 
технического решения, решения внеш-
него вида изделия.

При этом необходимо иметь в виду, 
что соавторство возникает только по 
поводу одного общего для нескольких 
лиц технического решения, решения 
внешнего вида изделия.

Автором (соавторами) изобретения, 
полезной модели или промышленного 
образца признается гражданин (гражда-
не), творческим трудом которого (кото-
рых) создан соответствующий результат 
интеллектуальной деятельности.

Авторами (соавторами) не являются 
лица, оказавшие автору изобретения, 
полезной модели или промышленного 
образца только техническую помощь 
(изготовление чертежей, фотографий, 
макетов и образцов; оформление доку-
ментации и т.п.), а также лица (напри-
мер, руководители, другие должностные 
лица), осуществлявшие лишь руковод-
ство разрабатываемыми темами, но не 
принимавшие творческого участия в 
создании изобретения, полезной моде-
ли или промышленного образца.

117. Выявление в рамках эксперти-
зы заявки на изобретение, полезную 
модель или промышленный образец 
невозможности патентуемого результа-
та интеллектуальной деятельности быть 
объектом патентных прав в силу пункта 
4 статьи 1349 ГК РФ (в частности, выяв-
ление того, что патентуемое решение 
противоречит общественным интере-
сам, принципам гуманности и морали) 
служит самостоятельным основанием 
для отказа в выдаче патента.

118. В силу пункта 1 статьи 1350 ГК 
РФ в качестве изобретения охраняется 
техническое решение в любой области, 
относящееся к продукту (в частности, 
устройству, веществу, штамму микроор-
ганизма, культуре клеток растений или 
животных) или способу (процессу осу-
ществления действий над материаль-
ным объектом с помощью материаль-
ных средств), в том числе к применению 
продукта или способа по определенному 
назначению.

Пунктом 5 статьи 1350 ГК РФ опре-
делен перечень объектов, которые не 
могут быть отнесены к изобретениям, то 
есть не являются техническими решени-
ями в смысле пункта 1 этой статьи.

В отношении таких объектов не про-
водится их проверка на соответствие 
условиям патентоспособности.

Не являются изобретениями, в част-
ности: открытия; научные теории и мате-
матические методы; решения, касающи-
еся только внешнего вида изделий и 
направленные на удовлетворение эсте-
тических потребностей; правила и мето-
ды игр, интеллектуальной или хозяйст-
венной деятельности; программы для 
ЭВМ; решения, заключающиеся только 
в представлении информации.

Указанный перечень является 
открытым: объекты, прямо не перечи-
сленные в пункте 5 статьи 1350 ГК РФ, 
не являются изобретениями, если они не 
отвечают определению, данному в пун-
кте 1 этой статьи.

При этом необходимо учитывать, что 
согласно абзацу восьмому пункта 5 ста-
тьи 1350 ГК РФ возможность отнесения 
перечисленных объектов к изобретени-
ям исключается только в случае, когда 
заявка на выдачу патента на изобрете-
ние касается этих объектов как таковых.

119. В силу пункта 1 статьи 1351 ГК 
РФ в качестве полезной модели могут 
получить правовую охрану только те тех-
нические решения, которые относятся к 
устройству.

На основании пункта 5 статьи 1351 
ГК РФ не могут быть отнесены к полез-
ным моделям, то есть не являются техни-
ческими решениями в смысле пункта 1 
этой статьи, в частности, те же объекты, 
которые согласно пункту 5 статьи 1350 
ГК РФ не являются изобретениями. Воз-
можность отнесения указанных в пункте 
5 статьи 1351 ГК РФ объектов к полез-
ным моделям согласно абзацу второму 
данного пункта исключается только в 
случае, если заявка на выдачу патента 
на полезную модель касается этих объ-
ектов как таковых. В отношении таких 
объектов не проводится их проверка на 
соответствие условиям патентоспособ-
ности.

В соответствии с подпунктом 3 пун-
кта 2 статьи 1376 ГК РФ формула полез-
ной модели должна относиться к одному 
техническому решению, то есть вклю-
чать одну совокупность существенных 
признаков, необходимых для достиже-
ния технического результата. В связи с 
этим формула полезной модели не 
может включать признаки, выраженные 
в виде альтернативы, либо включать 
несколько совокупностей существенных 
признаков, каждая из которых влияет на 
достижение своего собственного техни-
ческого результата.

120. В качестве промышленного 
образца охраняется решение внешнего 
вида изделия промышленного или 
кустарно-ремесленного производства 
(абзац первый пункта 1 статьи 1352 ГК 
РФ).

К существенным признакам про-
мышленного образца, учитываемым при 
предоставлении правовой охраны, в 
соответствии с абзацем третьим пункта 
1 статьи 1352 ГК РФ относятся признаки, 
определяющие эстетические особенно-
сти внешнего вида изделия, в частности 
форма, конфигурация, орнамент, соче-
тание цветов, линий, контуры изделия, 
текстура или фактура материала изде-
лия. Признаки внешнего вида изделия, 
обусловленные исключительно техниче-
ской функцией изделия, не являются 
охраняемыми признаками промышлен-
ного образца.

В силу пункта 5 статьи 1352 ГК РФ не 
предоставляется правовая охрана в 
качестве промышленного образца 
решениям, все признаки которых 
обусловлены исключительно техниче-
ской функцией изделия, и решениям, 
способным ввести в заблуждение потре-
бителя изделия.

121. Дела по спорам об авторстве на 
изобретение, полезную модель, про-
мышленный образец (подпункт 1 пункта 
1 статьи 1406 ГК РФ), на которые уже 
выдан патент, подлежат рассмотрению 
в судебном порядке путем оспаривания 
выданного патента на основании под-
пункта 5 пункта 1 статьи 1398 ГК РФ в 
связи с указанием в нем в качестве авто-
ра лица, не являющегося таковым в 
соответствии с Гражданским кодексом 
Российской Федерации, либо в связи с 
отсутствием в патенте указания на лицо, 
являющееся автором в соответствии с 
Гражданским кодексом Российской 
Федерации.

В таком споре подлежит установле-
нию, кто является автором изобретения, 
полезной модели или промышленного 
образца (статья 1357 ГК РФ).

С учетом того, что в силу статьи 1347 
ГК РФ автором изобретения, полезной 
модели или промышленного образца 
считается, пока не доказано иное, лицо, 
указанное в качестве автора в заявке на 
выдачу патента на изобретение, полез-
ную модель или промышленный обра-
зец, дела об авторстве изобретения, 
полезной модели, промышленного 
образца могут рассматриваться судом и 
до выдачи патента.

Подача такого заявления в суд не 
приостанавливает процедуру выдачи 
патента.

При рассмотрении дел, связанных с 
оспариванием авторства на изобрете-
ние, полезную модель, промышленный 
образец, суд учитывает характер уча-
стия каждого из лиц, указанных в патен-
те или претендующих на авторство, в 
создании технического решения, реше-
ния внешнего вида изделия; факты вне-
сения личного творческого вклада в 
создание технического решения (реше-
ния внешнего вида изделия) названны-
ми лицами, принятия каждым из них 
творческого участия в совместном труде 
по созданию технического решения 
(решения внешнего вида изделия), раз-
работки ими каких-либо существенных 
признаков, направленных на достиже-
ние обеспечиваемого изобретением и 
полезной моделью технического резуль-
тата; факты создания перечисленными 
в патенте в качестве авторов лицами 
технического решения (решения внеш-
него вида изделия), совокупность при-
знаков которого получила отражение в 
формуле изобретения, полезной моде-
ли, на изображениях внешнего вида 
изделия, содержащихся в патенте на 
промышленный образец.

При удовлетворении иска в отноше-
нии выданного патента суд признает 
патент на изобретение, полезную 
модель или промышленный образец 
(статья 1398 ГК РФ) недействительным 
в части указания автора и обязывает 
Роспатент выдать новый патент с указа-
нием надлежащего автора, если автор 
не требует признать патент недействи-
тельным полностью.

Решение суда по такому спору явля-
ется также основанием для внесения 
Роспатентом соответствующих измене-
ний в Государственный реестр изобрете-
ний Российской Федерации, Государст-
венный реестр полезных моделей Рос-
сийской Федерации или Государствен-
ный реестр промышленных образцов 
Российской Федерации.

В случае если дело об авторстве 
рассматривается до выдачи патента, суд 
при удовлетворении требования в резо-
лютивной части решения указывает, кто 
является автором заявленного на реги-
страцию решения.

122. Споры об установлении патен-
тообладателя (о признании права патен-

тообладателя), то есть споры о том, кому 
принадлежит исключительное право на 
изобретение, полезную модель или про-
мышленный образец (подпункт 2 пункта 
1 статьи 1406 ГК РФ), рассматриваются 
в порядке искового производства по 
иску лица, считающего себя надлежа-
щим патентообладателем, к лицу, ука-
занному в патенте в качестве патентоо-
бладателя, путем оспаривания выданно-
го патента на основании подпункта 5 
пункта 1 статьи 1398 ГК РФ.

При рассмотрении таких споров 
необходимо принимать во внимание, что 
согласно статье 1353 ГК РФ исключи-
тельное право на изобретение, полез-
ную модель или промышленный обра-
зец признается и охраняется при усло-
вии государственной регистрации соот-
ветствующего изобретения, полезной 
модели или промышленного образца, на 
основании которой Роспатент выдает 
патент на изобретение, полезную 
модель или промышленный образец. 
При этом исходя из пункта 1 статьи 1354 
ГК РФ именно патент удостоверяет 
исключительное право на изобретение, 
полезную модель или промышленный 
образец.

С учетом этого судами рассматрива-
ются споры об установлении патентоо-
бладателя только в отношении зареги-
стрированного изобретения, полезной 
модели или промышленного образца 
(после выдачи патента). Решение суда 
по такому спору является основанием 
для внесения Роспатентом соответству-
ющих изменений в Государственный 
реестр изобретений Российской Феде-
рации, Государственный реестр полез-
ных моделей Российской Федерации 
или Государственный реестр промыш-
ленных образцов Российской Федера-
ции и выдачи нового патента.

При признании публично-правового 
образования патентообладателем в 
соответствующем реестре именно это 
публично-правовое образование указы-
вается в качестве такового.

При этом актом публично-правового 
образования как правообладателя 
может быть определено лицо, уполномо-
ченное от имени правообладателя вести 
дела с Роспатентом (пункт 1 статьи 1247 
ГК РФ), осуществлять, распоряжаться и 
защищать исключительное право, при-
надлежащее публично-правовому обра-
зованию. Такое лицо является предста-
вителем публично-правового образова-
ния.

123. В силу пункта 1 статьи 1358 ГК 
РФ патентообладателю принадлежит 
исключительное право использования 
изобретения, полезной модели или про-
мышленного образца в соответствии со 
статьей 1229 ГК РФ любым не противо-
речащим закону способом (исключи-
тельное право на изобретение, полез-
ную модель или промышленный обра-
зец).

Перечень способов использования 
изобретения, полезной модели или про-
мышленного образца, то есть перечень 
правомочий, входящих в состав исклю-
чительного права, приведенный в пун-
кте 2 статьи 1358 ГК РФ, не является 
исчерпывающим.

При этом изобретение признается 
использованным в продукте или спосо-
бе, если продукт содержит, а в способе 
использован каждый признак изобрете-
ния, приведенный в независимом пункте 
содержащейся в патенте формулы изо-
бретения, либо признак, эквивалентный 
ему и ставший известным в качестве 
такового в данной области техники до 
даты приоритета изобретения.

Полезная модель признается 
использованной в продукте, если про-
дукт содержит каждый признак полез-
ной модели, приведенный в независи-
мом пункте содержащейся в патенте 
формулы полезной модели.

Промышленный образец признается 
использованным в изделии, если это 
изделие содержит все существенные 
признаки промышленного образца или 
совокупность признаков, производящую 
на информированного потребителя 
такое же общее впечатление, какое про-
изводит запатентованный промышлен-
ный образец, при условии, что изделия 
имеют сходное назначение.

Использование без согласия патен-
тообладателя лишь отдельных призна-
ков изобретения или полезной модели, 
приведенных в независимом пункте, или 
не всех существенных признаков про-
мышленного образца, а равно не всей 
совокупности признаков промышленно-
го образца, производящих на информи-
рованного потребителя такое же общее 
впечатление, исключительное право 
патентообладателя не нарушает.

Наличие в продукте, способе, изде-
лии ответчика дополнительных призна-
ков, помимо признаков изобретения или 
полезной модели, приведенных в неза-
висимом пункте формулы, или всех 
существенных признаков промышлен-
ного образца, а равно всей совокупно-
сти признаков промышленного образца, 
производящих на информированного 
потребителя такое же общее впечатле-
ние, не может служить основанием для 
вывода об отсутствии использования 
изобретения, полезной модели, про-
мышленного образца.

Следует учитывать, что исключи-
тельным правом на изобретение, полез-
ную модель или промышленный обра-
зец охватывается использование их 
непосредственно в продукте, способе 
или изделии соответственно, но не в 
документации (в том числе проектной) 
на изготовление находящегося в про-
цессе разработки продукта или изделия, 
осуществление способа. Нарушением 
будет являться совершение действия, 
необходимого для осуществления хотя 
бы одной из стадий производства с при-
менением указанной документации.

При этом использование описания 
изобретения, полезной модели или про-
мышленного образца в произведении 
науки, литературы и искусства исключи-
тельным правом правообладателя не 
охватывается.

124. При наличии у истца обоснован-
ных предположений о том, что ответчи-
ком допускается использование изобре-
тения, полезной модели или промыш-
ленного образца, исключительное 
право на которое принадлежит истцу, у 
ответчика могут быть истребованы 
доказательства в порядке, предусмо-
тренном статьей 57 ГПК РФ, статьей 66 
АПК РФ, позволяющие установить, 
совершаются ли ответчиком действия, 
охватываемые исключительным правом 
патентообладателя (статья 1358 ГК РФ).

В случае невозможности или затруд-
нительности доставки письменных или 
вещественных доказательств при необ-
ходимости суд может провести их 
осмотр и исследование по месту их нахо-
ждения (статьи 58, 62 ГПК РФ, статьи 73, 
78 АПК РФ).

125. При наличии двух патентов с 
разными датами приоритета, выданных 
на идентичные изобретения, полезные 
модели и промышленные образцы либо 
на изобретения, отличающиеся только 
эквивалентными признаками, до при-
знания в установленном порядке недей-
ствительным патента с более поздней 
датой приоритета действия обладателя 
данного патента по его использованию 
не могут быть расценены в качестве 
нарушения патента с более ранней 
датой приоритета.

Если в независимом пункте форму-
лы патента ответчика, помимо всех при-
знаков независимого пункта формулы 
патента истца (для изобретений также 
эквивалентных), имеются и иные при-
знаки, то изобретение, полезная модель 
или промышленный образец ответчика с 
учетом пункта 1 статьи 13581 ГК РФ 
являются зависимыми, а следователь-
но, в силу пункта 2 данной статьи дейст-
вия ответчика по использованию патен-
та истца без согласия последнего (даже 
если он одновременно использует свой 
патент) могут быть признаны нарушени-
ем исключительного права истца вне 
зависимости от того, был ли патент 
ответчика признан недействительным в 
установленном порядке.

126. Право преждепользования воз-
никает не в силу решения суда, а при 
наличии указанных в пункте 1 статьи 
1361 ГК РФ условий, поэтому факт пре-
ждепользования может служить основа-
нием для возражения ответчика по иску 
о нарушении исключительного права на 
изобретение, полезную модель или про-
мышленный образец, а также служить 
основанием для обращения в суд с само-
стоятельным исковым требованием (в 
том числе встречным) о признании 
(установлении) права преждепользова-
ния.

127. Для целей установления нали-
чия или отсутствия права преждеполь-
зования использование изобретения, 
полезной модели или промышленного 
образца устанавливается исходя из пун-
кта 3 статьи 1358 ГК РФ.

Согласно пункту 2 статьи 1354 ГК РФ 
содержащаяся в патенте формула опре-
деляет объем охраны интеллектуальных 
прав на изобретение или полезную 
модель.

Расширение любым путем объема 
использования изобретения, полезной 
модели или промышленного образца, в 
том числе путем указания на виды выпу-

скаемой продукции, влечет необходи-
мость получения преждепользователем 
разрешения обладателя патента на 
использование охраняемого патентом 
изобретения, полезной модели или про-
мышленного образца.

Количественное изменение объема 
выпускаемой продукции (в штуках, 
килограммах, метрах и др.) не должно 
превышать объема использования 
(необходимого приготовления к исполь-
зованию), имевшего место до даты при-
оритета изобретения, полезной модели 
или промышленного образца, в том 
числе установленного судом при при-
знании права преждепользования.

Для определения такого количества 
суд по ходатайству лица, участвующего 
в деле, или с согласия лиц, участвующих 
в деле, может назначить экспертизу.

Равным образом не может расши-
ряться и территория использования изо-
бретения, полезной модели или про-
мышленного образца.

128. В силу пункта 1 статьи 1361 ГК 
РФ право преждепользования возника-
ет у лица, сделавшего необходимые 
приготовления к использованию тожде-
ственного охраняемому патентом на 
изобретение, полезную модель техниче-
скому решению или тождественного 
охраняемому патентом на промышлен-
ный образец решению внешнего вида 
или решения, отличающегося от изобре-
тения только эквивалентными признака-
ми.

Под необходимым приготовлением 
понимается установленное обстоятель-
ствами дела намерение использовать на 
конкретном предприятии имеющееся 
тождественное охраняемому патентом 
объекту решение в технологической ста-
дии, определяющей порядок ее осу-
ществления, которую можно объективно 
успешно реализовать.

Научные и иные исследования, не 
связанные с непосредственным внедре-
нием в производство технологии изго-
товления продукта (изделия) или приме-
нения способа, не составляют необходи-
мого приготовления к использованию 
тождественного решения.

129. При наличии спора между 
работником и работодателем о том, 
является ли конкретное изобретение, 
полезная модель или промышленный 
образец служебным (пункт 1 статьи 1370 
ГК РФ), следует учитывать, что содержа-
ние трудовых обязанностей работника, 
наличие или отсутствие конкретного 
задания работодателя и факт создания 
изобретения, полезной модели или про-
мышленного образца в связи с выполне-
нием этих обязанностей или задания 
доказываются работодателем.

Для признания технического реше-
ния служебным не требуется, чтобы в 
документе, определяющем трудовые 
обязанности работника (трудовой дого-
вор, должностная инструкция), содержа-
лось конкретное указание на выполне-
ние работ по созданию конкретных 
патентоспособных объектов либо усо-
вершенствованию известных техниче-
ских решений.

Определяющим для признания тех-
нического решения служебным являет-
ся факт его создания в рамках трудовых 
обязанностей, содержание которых 
может следовать из трудовой функции 
или быть выражено в виде конкретного 
задания.

Во внимание могут быть приняты, в 
частности: акты работодателя, содержа-
щие поручения работнику, соотношение 
деятельности, осуществляемой работо-
дателем, со сферой, в которой создан 
патентоспособный объект, пределы тру-
довых обязанностей работника, место 
выполнения работ по созданию патенто-
способных объектов, источник оборудо-
вания и средств, использованных для их 
создания, возможность осуществления 
работодателем контроля за работой, в 
рамках которой создан патентоспособ-
ный объект, цель создания патентоспо-
собного объекта, последующее поведе-
ние работника и работодателя, состав-
ляемые ими в процессе трудовой дея-
тельности работника документы, кото-
рые в совокупности могли бы свидетель-
ствовать о разработке технических 
решений в связи с выполнением трудо-
вых обязанностей, иные обстоятельства 
в совокупности.

Использование работником денеж-
ных, технических или иных средств 
работодателя само по себе не означает, 
что созданные изобретение, полезная 
модель или промышленный образец 
являются служебными (пункт 5 статьи 
1370 ГКРФ).

130. Служебный характер изобрете-
ния, полезной модели или промышлен-
ного образца определяет взаимоотно-
шения конкретного работника — автора 
— и его работодателя, но не правовой 
режим изобретения, полезной модели 
или промышленного образца в целом.

В случае если конкретные изобрете-
ние, полезная модель, промышленный 
образец созданы работником в связи с 
выполнением его трудовых обязаннос-
тей или конкретного задания работода-
теля в соавторстве с иным физическим 
лицом (статья 1348 ГК РФ), по правилам 
статьи 1370 ГК РФ определяются лишь 
взаимоотношения работника и его рабо-
тодателя.

131. Пунктом 4 статьи 1370 ГК РФ 
определен порядок выплаты вознагра-
ждения работодателем, использующим 
служебное изобретение, служебную 
полезную модель или служебный про-
мышленный образец в собственном про-
изводстве на условиях простой (неи-
сключительной) лицензии (абзац второй 
названного пункта), либо получившим 
патент на служебное изобретение, слу-
жебную полезную модель или служеб-
ный промышленный образец, либо при-
нявшим решение о сохранении инфор-
мации о таком изобретении, полезной 
модели или промышленном образце в 
тайне и сообщившим об этом работнику, 
либо передавшим право на получение 
патента другому лицу, либо не получив-
шим патент по поданной им заявке по 
зависящим от него причинам (абзац тре-
тий названного пункта).

Если принадлежащие работодателю 
права на результат интеллектуальной 
деятельности переданы (предоставле-
ны) по договору об отчуждении права 
или по лицензионному договору, лицом, 
обязанным платить вознаграждение 
работнику, остается работодатель.

К иным лицам данная обязанность 
может перейти в порядке универсально-
го правопреемства.

При этом размер вознаграждения 
определяется договором, а в случае 
спора — судом по правилам пункта 4 
статьи 445 ГК РФ (пункт 1 статьи 6 ГК 
РФ).

В случае создания изобретения, 
полезной модели или промышленного 
образца несколькими работниками в 
соавторстве размер вознаграждения 
определяется отдельно для каждого 
соавтора, в том числе исходя из его 
вклада в полученный результат.

132. Обязанность по выплате воз-
награждения работодателем работнику 
(автору) не зависит от фактического 
использования или неиспользования 
служебного изобретения, служебной 
полезной модели или служебного про-
мышленного образца. Вместе с тем от 
фактического использования, обуслов-
ленного характером работ, может зави-
сеть согласованный работником (авто-
ром) и работодателем размер вознагра-
ждения.

133. Выплата вознаграждения 
работнику (автору) осуществляется в 
течение срока действия патента. В слу-
чае досрочного прекращения действия 
патента на изобретение, полезную 
модель или промышленный образец 
(статья 1399 ГК РФ) выплата вознагра-
ждения прекращается.

При этом, если действие патента на 
изобретение, полезную модель или про-
мышленный образец восстанавливает-
ся (статья 1400 ГК РФ), восстанавлива-
ется и обязанность по выплате вознаг-
раждения.

Если досрочное прекращение дейст-
вия патента на изобретение, полезную 
модель или промышленный образец 
осуществлено с целью прекращения 
выплаты вознаграждения (например, 
изобретение продолжает использовать-
ся в производстве), работник (автор) 
вправе требовать от работодателя воз-
мещения убытков (пункты 1 и 4 статьи 10 
ГК РФ).

При применении пункта 3 статьи 
1400 ГК РФ следует иметь в виду, что 
лицо, использующее изобретение, 
полезную модель или промышленный 
образец одним из способов, названных 
в пункте 2 статьи 1358 ГК РФ, в том 
числе осуществляющее предложение к 
продаже, продажу товаров, сохраняет 
право на дальнейшее использование 
изобретения, полезной модели или про-
мышленного образца тем же способом и 
в том же объеме (право послепользова-
ния), доказав, что производство (приго-
товление к производству) товара, в кото-
ром использованы изобретение, полез-
ная модель или промышленный обра-
зец, осуществлено в период до восста-
новления действия патента.

134. На требования о выплате воз-
награждения распространяется общий 
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срок исковой давности, предусмотрен-
ный статьей 196 ГК РФ.

При наличии заявления ответчика о 
применении последствий пропуска 
срока исковой давности соответствую-
щее вознаграждение в судебном поряд-
ке может быть взыскано за три года, 
предшествовавших дате обращения в 
суд.

135. В силу пункта 3 статьи 772 ГК 
РФ права исполнителя и заказчика на 
результаты работ, которым предостав-
ляется правовая охрана как результатам 
интеллектуальной деятельности, опре-
деляются по правилам раздела VII ГК 
РФ.

Если в рамках исполнения договора 
на выполнение научно-исследователь-
ских, опытно-конструкторских и техно-
логических работ создан патентоспо-
собный результат интеллектуальной 
деятельности, создание которого не 
было прямо предусмотрено договором, 
право на получение патента на изобре-
тение, полезную модель или промыш-
ленный образец в силу пункта 1 статьи 
1357, пункта 1 статьи 1371 ГК РФ при-
надлежит подрядчику (исполнителю), 
если договором между исполнителем и 
заказчиком не предусмотрено иное. В 
частности, с учетом изложенного, а 
также положений статьи 772 ГК РФ 
заказчику может быть передано право 
на получение патента.

Порядок использования такого 
результата заказчиком определяется на 
основании статьи 1371 ГК РФ.

136. Согласно статьям 1248, 1398, 
1441, 1513 ГК РФ решения Роспатента и 
федерального органа исполнительной 
власти по селекционным достижениям, 
принятые по результатам рассмотрения 
возражений против выдачи патента на 
изобретение, полезную модель, про-
мышленный образец, заявлений против 
выдачи патента на селекционное дости-
жение, а также возражений против пре-
доставления правовой охраны товарно-
му знаку, наименованию места проис-
хождения товара или исключительного 
права на ранее зарегистрированное 
наименование места происхождения 
товара, могут быть оспорены в суде в 
установленном порядке.

При рассмотрении таких дел судам 
следует учитывать, что нарушения 
Роспатентом, федеральным органом 
исполнительной власти по селекцион-
ным достижениям процедуры рассмо-
трения возражений, заявлений против 
выдачи патента или против предостав-
ления правовой охраны товарному 
знаку, наименованию места происхож-
дения товара или исключительного 
права на ранее зарегистрированное 
наименование места происхождения 
товара являются основанием для при-
знания принятого ненормативного пра-
вового акта недействительным только 
при условии, если эти нарушения носят 
существенный характер и не позволили 
всесторонне, полно и объективно рас-
смотреть указанные возражения, заяв-
ления.

137. При рассмотрении дел об оспа-
ривании решений Роспатента и феде-
рального органа исполнительной власти 
по селекционным достижениям, приня-
тых по результатам рассмотрения воз-
ражений, заявлений, податель возраже-
ния, заявления вправе представлять 
доказательства, которые не были пред-
метом исследования административно-
го органа при вынесении оспариваемого 
решения, для опровержения выводов 
этого органа, не дополняя при этом изна-
чально поданное возражение, заявле-
ние новыми доводами (основаниями). 
Документы, дополняющие изначально 
поданное возражение, заявление, могут 
быть положены в основу самостоятель-
ного возражения, заявления.

Правообладатель, против которого 
было подано возражение, заявление, не 
может быть лишен права в суде при рас-
смотрении дела о проверке законности 
оспариваемого ненормативного право-
вого акта приводить любые доводы и 
представлять доказательства, в том 
числе те, которые не были предметом 
рассмотрения в Роспатенте, федераль-
ном органе исполнительной власти по 
селекционным достижениям.

Кроме того, и правообладатель, и 
податель возражения, заявления вправе 
представлять дополнительные доказа-
тельства по существу поданного возра-
жения, заявления и принятого на его 
основе решения в опровержение дока-
зательств, представляемых иными 
лицами, участвующими в деле, непо-
средственно в суд.

Установление судом обстоятельств, 
на которые стороны не ссылались при 
рассмотрении возражения, заявления, 
подлежит учету при взыскании судеб-
ных расходов.

В случае если решение Роспатента и 
федерального органа исполнительной 
власти по селекционным достижениям 
подлежит отмене исходя из доказа-
тельств, представленных непосредст-
венно в суд, судебные расходы подле-
жат возложению на лицо, их представив-
шее (часть 1 статьи 111 АПК РФ).

Роспатент, федеральный орган 
исполнительной власти по селекцион-
ным достижениям вправе представлять 
дополнительные доказательства по 
существу поданного возражения, заяв-
ления и принятого на его основе реше-
ния в опровержение доказательств, 
представляемых иными лицами, участ-
вующими в деле.

138. Если по результатам рассмотре-
ния дела об оспаривании решения 
Роспатента, принятого по результатам 
рассмотрения возражения, Судом по 
интеллектуальным правам установлено, 
что данный ненормативный правовой 
акт не соответствует закону или иному 
нормативному правовому акту и нару-
шает права и законные интересы заяви-
теля, то суд согласно части 2 статьи 201 
АПК РФ принимает решение о призна-
нии этого акта недействительным и в 
резолютивной части на основании пун-
кта 3 части 4 статьи 201 АПК РФ указы-
вает на обязанность Роспатента устра-
нить допущенные нарушения прав и 
законных интересов заявителя в разум-
ный срок.

При отмене решения Роспатента в 
связи с существенным нарушением про-
цедуры его принятия или при наличии 
обстоятельств, которые не могут быть 
устранены на стадии судебного обжало-
вания решения Роспатента, суд вправе 
обязать Роспатент рассмотреть соответ-
ствующий вопрос повторно, с учетом 
решения суда.

Отменяя решение Роспатента, суд 
также вправе в случае признания уста-
новленными фактических обстоя-
тельств, требующихся для вынесения 
соответствующего решения, обязать 
Роспатент выдать патент, предоставить 
правовую охрану товарному знаку, наи-
менованию места происхождения това-
ра или предоставить исключительное 
право на ранее зарегистрированное 
наименование места происхождения 
товара, восстановить или аннулировать 
патент, восстановить или прекратить 
правовую охрану товарного знака, наи-
менования места происхождения това-
ра, аннулировать запись в Государст-
венном реестре наименований мест 
происхождения товаров Российской 
Федерации (далее — Государственный 
реестр наименований) и все свидетель-
ства об исключительном праве на ранее 
зарегистрированное наименование 
места происхождения товара.

139. Решение Роспатента о призна-
нии недействительным патента или 
предоставления правовой охраны 
товарному знаку, наименованию места 
происхождения товара вступает в силу 
со дня его принятия. Такое решение 
влечет аннулирование патента, прекра-
щение правовой охраны товарного 
знака и прекращение соответствующе-
го исключительного права с даты пода-
чи в Роспатент заявки на выдачу патен-
та, регистрацию товарного знака, анну-
лирование записи в Государственном 
реестре наименований и всех свиде-
тельств об исключительном праве на 
такое наименование места происхож-
дения товара.

Следовательно, не могут быть при-
знаны нарушением прав лица, которому 
были выданы патент, свидетельство на 
товарный знак или свидетельство об 
исключительном праве на наименова-
ние места происхождения товара, дейст-
вия иных лиц по использованию изобре-
тения, полезной модели или промыш-
ленного образца, патент на которые 
признан впоследствии недействитель-
ным, по использованию товарного 
знака, наименования места происхож-
дения товара, предоставление правовой 
охраны которому впоследствии призна-
но недействительным.

140. Патент может быть оспорен в 
течение срока его действия любым 
лицом, а по истечении срока действия — 
заинтересованным лицом (пункт 2 ста-
тьи 1398 ГК РФ).

С учетом этого к требованиям о при-
знании патента на изобретение, полез-
ную модель или промышленный обра-
зец недействительным в пределах срока 
действия патента сроки давности, пред-
усмотренные главой 12 ГК РФ, не приме-
няются.

141. В силу пункта 6 статьи 1398 ГК 
РФ лицензионные договоры, заключен-
ные на основе патента, признанного 
впоследствии недействительным, 
сохраняют действие в той мере, в какой 
они были исполнены к моменту вынесе-
ния решения о недействительности 
патента.

Соответственно, с момента призна-
ния патента недействительным заклю-
ченные лицензионные договоры прекра-
щают свое действие.

С учетом изложенного судам надле-
жит исходить из следующего.

В удовлетворении требования 
лицензиата о возврате лицензионных 
платежей за период, предшествующий 
признанию патента недействительным, 
должно быть отказано.

В то же время лицензиар вправе тре-
бовать неуплаченных лицензионных 
платежей за соответствующий период.

Если патент признается недействи-
тельным в случае выдачи патента с ука-
занием в нем в качестве патентооблада-
теля лица, не являющегося таковым в 
соответствии с Гражданским кодексом 
Российской Федерации, и выдается 
новый патент с указанием в нем надле-
жащего патентообладателя, лицензион-
ные платежи, полученные ненадлежа-
щим патентообладателем, учитываются 
при определении размера убытков, воз-
мещения которых надлежащий патенто-
обладатель может потребовать от 
ненадлежащего.

Предусмотренные настоящим пун-
ктом разъяснения применяются и к 
лицензионным договорам о предостав-
лении права использования товарного 
знака, заключенным до принятия реше-
ния о признании недействительным пре-
доставления правовой охраны этому 
товарному знаку (пункт 6 статьи 1513 ГК 
РФ).

142. При рассмотрении Роспатентом 
возражений против выдачи патента, 
предоставления правовой охраны 
товарному знаку, наименованию места 
происхождения товара или исключи-
тельного права на ранее зарегистриро-
ванное наименование места происхож-
дения товара суд вправе приостановить 
производство по делу о нарушении 
прав.

В случае если после рассмотрения 
дела о нарушении исключительного 
права на патент или на товарный знак, 
наименование места происхождения 
товара патент будет аннулирован или 
предоставление правовой охраны 
товарному знаку, наименованию места 
происхождения товара, предоставление 
исключительного права на ранее заре-
гистрированное наименование места 
происхождения товара будет признано 
недействительным, судебный акт по 
делу о нарушении исключительного 
права может быть пересмотрен по 
новым обстоятельствам (пункт 1 части 4 
статьи 392 ГПК РФ, пункт 1 части 3 ста-
тьи 311 АПК РФ).

Право на секрет производства 
(ноу-хау)

143. Положения главы 75 ГК РФ 
определяют порядок правовой охраны 
секретов производства (ноу-хау), то есть 
сведений любого характера (производ-
ственных, технических, экономических, 
организационных и других) о результа-
тах интеллектуальной деятельности в 
научно-технической сфере и о способах 
осуществления профессиональной дея-
тельности, имеющих действительную 
или потенциальную коммерческую цен-
ность вследствие неизвестности их тре-
тьим лицам, если к таким сведениям у 
третьих лиц нет свободного доступа на 
законном основании и обладатель таких 
сведений принимает разумные меры 
для соблюдения их конфиденциально-
сти, в том числе путем введения режима 
коммерческой тайны (статья 1465 ГК 
РФ).

144. В силу пункта 1 статьи 1465 ГК 
РФ (в редакции Федерального закона 
№ 35-ФЗ) с 1 октября 2014 года сохране-
ние конфиденциальности сведений 
именно путем введения режима коммер-
ческой тайны не является обязатель-
ным.

145. К ответственности за наруше-
ние исключительного права на секрет 
производства (статья 1472 ГК РФ) может 
быть привлечено любое лицо, разгла-
сившее сведения, составляющие секрет 
производства (или допустившее иные 
нарушения исключительного права), в 
том числе публично-правовое образова-
ние (Российская Федерация, субъект 
Российской Федерации, муниципальное 
образование), если его орган, должност-
ное лицо, получившие доступ к соответ-
ствующей информации, такую инфор-
мацию разгласили (статья 14 Федераль-
ного закона от 29 июля 2004 года 
№ 98-ФЗ «О коммерческой тайне», ста-
тья 17 Федерального закона «Об инфор-
мации, информационных технологиях и 
о защите информации»).

Право 
на фирменное наименование

146. С учетом положений пункта 3 
статьи 1473 ГК РФ каждое юридическое 
лицо, действующее в организационно-
правовой форме коммерческой органи-
зации, должно иметь одно полное фир-
менное наименование на русском языке 
и может иметь одно сокращенное фир-
менное наименование. При этом согла-
сно пункту 1 статьи 1473, пункту 2 статьи 
1475 ГК РФ фирменное наименование 
подлежит охране со дня государствен-
ной регистрации юридического лица. 
Какой-либо специальной регистрации 
фирменного наименования, указанного 
в учредительных документах юридиче-
ского лица, Гражданский кодекс Россий-
ской Федерации не предполагает.

В случае изменения произвольной 
части фирменного наименования право 
на новое фирменное наименование воз-
никает со дня государственной реги-
страции изменений, внесенных в учре-
дительные документы юридического 
лица.

Юридическое лицо вправе иметь 
также по одному полному фирменному 
наименованию и (или) одному сокра-
щенному фирменному наименованию 
на любом языке народов Российской 
Федерации и (или) иностранном языке. 
При этом возможность юридического 
лица иметь сокращенное фирменное 
наименование как на любом языке наро-
дов Российской Федерации, так и на 
иностранном языке не обусловлена 
одновременным наличием сокращенно-
го фирменного наименования на рус-
ском языке. Право на такое фирменное 
наименование, указанное в учредитель-
ных документах юридического лица, 
также возникает со дня государственной 
регистрации самого юридического лица, 
если такое наименование в этих доку-
ментах было указано изначально, или со 
дня государственной регистрации изме-
нений, внесенных в учредительные 
документы юридического лица.

147. В силу пункта 4 статьи 54, пун-
кта 1 статьи 1473 ГК РФ право на фир-
менное наименование возникает только 
у юридического лица, являющегося ком-
мерческой организацией.

Наименования некоммерческих 
организаций (статья 4 Федерального 
закона «О некоммерческих организаци-
ях») не являются средством индивидуа-
лизации юридических лиц в смысле 
положений части четвертой ГК РФ, на 
них не распространяется правовая охра-
на, установленная параграфом 1 главы 
76 ГК РФ.

Ввиду этого правила, предусмотрен-
ные статьей 1473 ГК РФ, в том числе 
запреты, содержащиеся в пункте 4 этой 
статьи, на некоммерческие организации 
не распространяются.

Вместе с тем право на наименова-
ние некоммерческой организации 
может быть защищено от действий тре-
тьих лиц, являющихся актом недобросо-
вестной конкуренции или злоупотребле-
нием правом, на основании положений 
статьи 10 ГК РФ, Федерального закона 
«О защите конкуренции», статьи 10.bis 
Парижской конвенции. Кроме того, наи-
менованию некоммерческой организа-
ции может быть предоставлена право-
вая охрана как коммерческому обозна-
чению в случаях, предусмотренных 
параграфом 4 главы 76 ГК РФ.

Не относятся к фирменным наиме-
нованиям в смысле положений ГК РФ 
наименования не являющихся юридиче-
скими лицами объединений юридиче-
ских лиц.

148. Под словами, производными от 
официального наименования «Россий-
ская Федерация» или «Россия», в смы-
сле абзаца восьмого пункта 4 статьи 
1473 ГК РФ следует понимать в том 
числе слово «российский» (и производ-
ные от него) как на русском языке, так и 
на иностранных языках в русской тран-
скрипции, но не слово «русский» (и про-
изводные от него).

149. Применительно к подпункту 1 
пункта 4 статьи 1473 ГК РФ в фирменное 
наименование юридического лица не 
могут включаться также полные или 
сокращенные наименования межгосу-
дарственных союзов (например: Содру-
жество Независимых Государств, СНГ; 
Евразийский экономический союз, 
ЕАЭС, ЕврАзЭС).

150. Требования к фирменным наи-

менованиям ряда юридических лиц 
(например, кредитных организаций, 
профессиональных участников рынка 
ценных бумаг, унитарных предприятий) 
определены не только статьей 1473 ГК 
РФ, но и иными законами, вводящими 
дополнительные требования к фирмен-
ным наименованиям таких юридических 
лиц (например, статья 7 Федерального 
закона от 2 декабря 1990 года № 395-I 
«О банках и банковской деятельности», 
Федеральный закон от 22 апреля 1996 
года № 39-ФЗ «О рынке ценных бумаг», 
статья 4 Федерального закона от 14 ноя-
бря 2002 года № 161-ФЗ «О государст-
венных и муниципальных унитарных 
предприятиях»).

151. В силу пункта 3 статьи 1474 ГК 
РФ защите подлежит исключительное 
право на фирменное наименование 
юридического лица, раньше другого 
включенного в Единый государственный 
реестр юридических лиц (далее — 
ЕГРЮЛ), вне зависимости от того, какое 
из юридических лиц раньше приступило 
к соответствующей деятельности.

Вместе с тем в защите права на фир-
менное наименование юридического 
лица, раньше другого включенного в 
ЕГРЮЛ, может быть отказано на основа-
нии статьи 10 ГК РФ, если будет установ-
лено, что это лицо начало заниматься 
конкретным видом деятельности с 
целью воспользоваться репутацией 
лица, которое такую деятельность нача-
ло осуществлять ранее.

152. Требование прекратить исполь-
зование фирменного наименования, 
тождественного фирменному наимено-
ванию правообладателя или сходного с 
ним до степени смешения, в отношении 
видов деятельности, аналогичных 
видам деятельности, осуществляемым 
правообладателем, или изменить фир-
менное наименование, а также возме-
стить правообладателю причиненные 
убытки в силу пункта 4 статьи 1474 ГК 
РФ может заявить только правооблада-
тель.

В ходе рассмотрения соответствую-
щего спора судом должно быть установ-
лено, что истец и ответчик имеют тожде-
ственные или сходные до степени сме-
шения фирменные наименования и 
фактически занимаются конкретными 
установленными судом аналогичными 
видами деятельности.

Различие организационно-правовой 
формы как части фирменного наимено-
вания истца и ответчика само по себе не 
свидетельствует об отсутствии наруше-
ния права на фирменное наименование.

Требование о прекращении исполь-
зования фирменного наименования 
может быть удовлетворено, если нару-
шение имеет место на момент вынесе-
ния судом решения.

При этом выбор способа прекраще-
ния нарушения исключительного права 
— прекращение использования фир-
менного наименования в отношении 
конкретных определенных судом видов 
деятельности или изменение фирменно-
го наименования в силу пункта 4 статьи 
1474 ГК РФ (в редакции Федерального 
закона № 35-ФЗ) — принадлежит не 
истцу, а ответчику. В связи с этим в резо-
лютивной части решения суда, устано-
вившего факт нарушения права на фир-
менное наименование истца, указыва-
ется на запрет ответчику осуществлять 
определенные виды деятельности под 
определенным фирменным наименова-
нием. Выбор способа исполнения такого 
решения суда осуществляется ответчи-
ком на стадии исполнения решения 
суда.

Исковая давность распространяется 
на требования о возмещении убытков, 
причиненных неправомерным использо-
ванием фирменного наименования.

Органу, осуществляющему государ-
ственную регистрацию юридических 
лиц, на основании пункта 5 статьи 1473 
ГК РФ предоставлено право предъявить 
в суд только иск о понуждении к измене-
нию фирменного наименования и только 
в том случае, если фирменное наимено-
вание юридического лица не соответст-
вует требованиям пунктов 3 или 4 этой 
статьи. Такой иск может быть предъяв-
лен в суд, пока действует исключитель-
ное право на фирменное наименование.

Иным лицам право требования от 
юридического лица прекращения нару-
шения положений параграфа 1 главы 76 
ГК РФ не предоставлено.

153. В Российской Федерации под-
лежит охране исключительное право на 
фирменное наименование в том числе 
иностранных юридических лиц (статья 8 
Парижской конвенции).

Право на товарный знак 
и право на знак обслуживания
154. В силу пункта 1 статьи 1484 ГК 

РФ исключительное право использова-
ния товарного знака принадлежит лицу, 
на имя которого соответствующий 
товарный знак зарегистрирован (право-
обладателю).

Следовательно, лицу, на имя которо-
го зарегистрирован товарный знак, не 
может быть отказано в защите права на 
товарный знак (даже в случае, если в суд 
представляются доказательства непра-
вомерности регистрации товарного 
знака) до признания предоставления 
правовой охраны такому товарному 
знаку недействительным в порядке, 
предусмотренном статьей 1512 ГК РФ, 
или прекращения правовой охраны 
товарного знака в порядке, установлен-
ном статьей 1514 ГК РФ.

Вместе с тем суд вправе отказать 
лицу в защите его права на товарный 
знак на основании статьи 10 ГК РФ, если 
по материалам дела, исходя из конкрет-
ных фактических обстоятельств, дейст-
вия по приобретению соответствующего 
товарного знака (по государственной 
регистрации товарного знака (в том 
числе по подаче заявки на товарный 
знак), по приобретению исключительно-
го права на товарный знак на основании 
договора об отчуждении исключитель-
ного права) или действия по примене-
нию конкретных мер защиты могут быть 
квалифицированы как злоупотребление 
правом.

Неиспользование товарного знака 
правообладателем, обращающимся за 
защитой принадлежащего ему права, 
само по себе не свидетельствует о злоу-
потреблении правом.

155. В силу статьи 1480 ГК РФ реги-
страция товарных знаков в Государст-
венном реестре товарных знаков и зна-
ков обслуживания Российской Федера-
ции (далее — Государственный реестр 
товарных знаков) осуществляется 
Роспатентом в порядке, установленном 
пунктом 1 статьи 1503 ГК РФ.

По смыслу положений пункта 1 ста-
тьи 1477, статьи 1481, пункта 1 статьи 
1484 ГК РФ обозначение, которое заяв-
лено на государственную регистрацию и 
проходит экспертизу в Роспатенте, до 
даты его регистрации в Государствен-
ном реестре товарных знаков товарным 
знаком не является.

Положения статьи 1491 ГК РФ не 
могут быть расценены как свидетельст-
во того, что действия, совершенные до 
даты государственной регистрации 
товарного знака в Государственном рее-
стре товарных знаков, являются нару-
шением исключительного права на 
товарный знак.

Использование третьими лицами 
обозначения, тождественного или сход-
ного до степени смешения с заявленным 
на регистрацию в качестве товарного 
знака обозначением, в период между 
датой подачи заявки (датой приоритета) 
и датой регистрации этого товарного 
знака не может считаться нарушением 
исключительного права на товарный 
знак.

Дата подачи заявки служит лишь 
моментом отсчета срока действия 
исключительного права и определяет 
согласно пункту 1 статьи 1494 ГК РФ 
дату приоритета (в частности, в целях 
применения пункта 6 статьи 1483 ГКРФ).

156. Способы использования товар-
ного знака, входящие в состав исключи-
тельного права в силу положений пун-
ктов 1 и 2 статьи 1484 ГК РФ, не ограни-
чиваются лишь изготовлением товаров 
с размещением на них этого товарного 
знака.

Так, изготовление товара в форме 
товарного знака (в том числе трехмерно-
го товара, воплощающего двухмерный 
товарный знак) является способом 
использования товарного знака.

Исключительное право правообла-
дателя охватывает в числе прочих рас-
пространение (в том числе предложение 
к продаже), а также ввоз на территорию 
Российской Федерации, хранение или 
перевозку с целью введения в граждан-
ский оборот на территории Российской 
Федерации товара, в котором (а равно 
на этикетках, упаковке, документации 
которого) выражен товарный знак.

Вместе с тем такие действия, как 
приобретение товара, в котором выра-
жен товарный знак, независимо от цели 
приобретения, а равно хранение или 
перевозка такого товара без цели вве-
дения в гражданский оборот на террито-
рии Российской Федерации, не наруша-
ют исключительное право правооблада-
теля.

Изготовление, хранение, перевозка 
товара третьим лицом по договору с пра-

вообладателем являются способами 
осуществления исключительного права 
самим правообладателем.

157. С учетом пункта 1 статьи 1477 и 
статьи 1484 ГК РФ использованием 
товарного знака признается его исполь-
зование для целей индивидуализации 
товаров юридических лиц или индивиду-
альных предпринимателей.

В связи с этим употребление слов (в 
том числе имен нарицательных), зареги-
стрированных в качестве словесных 
товарных знаков, не является использо-
ванием товарного знака, если оно осу-
ществляется в общеупотребительном 
значении, не для целей индивидуализа-
ции конкретного товара, работы или 
услуги (в том числе способами, перечи-
сленными в пункте 2 статьи 1484 ГК РФ), 
например, в письменных публикациях 
или устной речи.

158. Требование о пресечении нару-
шения (подпункт 2 пункта 1 статьи 1252 
ГК РФ), выражающегося в неправомер-
ном использовании доменных имен, 
тождественных или сходных до степени 
смешения с товарным знаком (подпункт 
5 пункта 2 статьи 1484 ГК РФ), может 
быть заявлено в виде требования о 
запрете использования доменного 
имени определенным образом (напри-
мер, об обязании удалить информацию 
о конкретных видах товаров на соответ-
ствующем сайте или прекратить адреса-
цию на данный сайт).

По общему правилу, нарушением 
исключительного права на товарный 
знак является фактическое использова-
ние доменного имени, тождественного 
или сходного до степени смешения с 
товарным знаком, в отношении товаров, 
однородных с теми, для которых предо-
ставлена правовая охрана этому товар-
ному знаку.

Вместе с тем правовая охрана обще-
известного товарного знака распростра-
няется также на товары, не однородные 
с теми, в отношении которых он признан 
общеизвестным, если использование 
другим лицом этого товарного знака в 
отношении указанных товаров будет 
ассоциироваться у потребителей с обла-
дателем исключительного права на 
общеизвестный товарный знак и может 
ущемить законные интересы такого 
обладателя (пункт 3 статьи 1508 ГК РФ). 
Поэтому нарушением исключительного 
права на общеизвестный товарный знак 
может являться не только использова-
ние доменного имени, но и сам по себе 
факт регистрации доменного имени, 
тождественного этому общеизвестному 
товарному знаку или сходного с ним до 
степени смешения.

Действия администратора по прио-
бретению права на доменное имя (в том 
числе с учетом обстоятельств последую-
щего его использования) могут быть 
признаны актом недобросовестной кон-
куренции. В этом случае исходя из целей 
регистрации доменного имени наруше-
нием исключительного права на товар-
ный знак может быть признана сама по 
себе такая регистрация.

Если нарушением исключительного 
права признано именно приобретение 
права на доменное имя, судом может 
быть удовлетворено требование об обя-
зании аннулировать соответствующую 
регистрацию.

159. Требование о пресечении дей-
ствий, нарушающих право на товарный 
знак и выражающихся в незаконном 
использовании доменного имени (под-
пункт 2 пункта 1 статьи 1252, подпункт 5 
пункта 2 статьи 1484 ГК РФ), может быть 
предъявлено к администратору соответ-
ствующего доменного имени.

Требование о возмещении убытков 
за незаконное использование товарно-
го знака в доменном имени, а равно 
требование о взыскании компенсации 
(подпункт 3 пункта 1, пункт 3 статьи 
1252 ГК РФ) может быть предъявлено к 
администратору соответствующего 
доменного имени и к лицу, фактически 
использовавшему доменное имя, 
тождественное или сходное до степени 
смешения с товарным знаком, в отно-
шении товаров, однородных тем, для 
индивидуализации которых зареги-
стрирован этот товарный знак. При 
этом такие лица отвечают перед право-
обладателем солидарно. При наличии 
соответствующих оснований админи-
стратор доменного имени вправе 
предъявить регрессное требование к 
лицу, фактически разместившему 
информацию об однородных товарах на 
соответствующем ресурсе сети «Интер-
нет» под спорным доменным именем.

По ходатайству истца данные об 
администраторе доменного имени 
истребуются у регистратора доменного 
имени в порядке, предусмотренном ста-
тьей 57 ГПК РФ, статьей 66 АПК РФ.

160. По требованию о пресечении 
действий, нарушающих право на товар-
ный знак и выражающихся в незаконном 
использовании доменного имени, в 
целях предотвращения причинения зна-
чительного ущерба заявителю могут 
быть применены обеспечительные 
меры, направленные на сохранение 
существующего состояния отношений 
между сторонами, в частности запрет 
администратору совершать какие-либо 
действия, направленные на отказ или 
передачу прав администрирования 
доменного имени, включая смену реги-
стратора, а также запрет регистратору 
аннулировать доменное имя и переда-
вать права администрирования домен-
ного имени другому лицу.

Для применения обеспечительных 
мер не требуется представления доказа-
тельств в объеме, необходимом для обо-
снования требований и возражений сто-
роны по существу спора. Обязательным 
является представление заявителем 
доказательств наличия оспоренного или 
нарушенного права, а также его наруше-
ния. Исходя из этого достаточным явля-
ется представление заявителем доказа-
тельств наличия у него права на товар-
ный знак, а также его нарушения и обо-
снования причины обращения с требо-
ванием о применении обеспечительных 
мер. Не требуется представления 
отдельных доказательств того, что 
непринятие указанных в настоящем пун-
кте обеспечительных мер может затруд-
нить или сделать невозможным испол-
нение судебного акта по существу 
спора.

161. Если несколько лиц зарегистри-
ровали в отношении неоднородных 
товаров в качестве товарных знаков 
обозначение, используемое одним из 
них как доменное имя, необходимо учи-
тывать следующее.

Требование о прекращении исполь-
зования доменного имени, заявленное 
одним из обладателей права на товар-
ный знак к другому обладателю права на 
товарный знак с таким же обозначени-
ем, подлежит удовлетворению в случае, 
если лицо, зарегистрировавшее домен-
ное имя, фактически использует его в 
отношении товаров, для которых это 
обозначение зарегистрировано иным 
лицом в качестве товарного знака.

162. Согласно пункту 3 статьи 1484 
ГК РФ никто не вправе использовать без 
разрешения правообладателя сходные с 
его товарным знаком обозначения в 
отношении товаров, для индивидуали-
зации которых товарный знак зареги-
стрирован, или однородных товаров, 
если в результате такого использования 
возникнет вероятность смешения.

Для установления факта нарушения 
достаточно опасности, а не реального 
смешения товарного знака и спорного 
обозначения обычными потребителями 
соответствующих товаров. При этом 
смешение возможно, если в целом, 
несмотря на отдельные отличия, спор-
ное обозначение может восприниматься 
указанными лицами в качестве соответ-
ствующего товарного знака или если 
потребитель может полагать, что обо-
значение используется тем же лицом 
или лицами, связанными с лицом, кото-
рому принадлежит товарный знак.

Вероятность смешения товарного 
знака и спорного обозначения определя-
ется исходя из степени сходства обозна-
чений и степени однородности товаров 
для указанных лиц. При этом смешение 
возможно и при низкой степени сходст-
ва, но идентичности (или близости) това-
ров или при низкой степени однородно-
сти товаров, но тождестве (или высокой 
степени сходства) товарного знака и 
спорного обозначения.

Однородность товаров устанавлива-
ется исходя из принципиальной возмож-
ности возникновения у обычного потре-
бителя соответствующего товара пред-
ставления о принадлежности этих това-
ров одному производителю. При этом 
суд учитывает род (вид) товаров, их 
назначение, вид материала, из которого 
они изготовлены, условия сбыта това-
ров, круг потребителей, взаимодополня-
емость или взаимозаменяемость и дру-
гие обстоятельства.

Установление сходства осуществля-
ется судом по результатам сравнения 
товарного знака и обозначения (в том 
числе по графическому, звуковому и 
смысловому критериям) с учетом пред-
ставленных сторонами доказательств 
по своему внутреннему убеждению. При 
этом суд учитывает, в отношении каких 
элементов имеется сходство — сильных 
или слабых элементов товарного знака 

и обозначения. Сходство лишь неохра-
няемых элементов во внимание не при-
нимается.

Специальных знаний для установле-
ния степени сходства обозначений и 
однородности товаров не требуется.

При наличии соответствующих дока-
зательств суд, определяя вероятность 
смешения товарного знака и спорного 
обозначения, оценивает и иные обстоя-
тельства, в том числе:

используется ли товарный знак пра-
вообладателем в отношении конкрет-
ных товаров;

длительность и объем использова-
ния товарного знака правообладателем;

степень известности, узнаваемости 
товарного знака;

степень внимательности потребите-
лей (зависящая в том числе от категории 
товаров и их цены);

наличие у правообладателя серии 
товарных знаков, объединенных общим 
со спорным обозначением элементом.

При определении вероятности сме-
шения также могут учитываться пред-
ставленные лицами, участвующими в 
деле, доказательства фактического 
смешения обозначения и товарного 
знака, в том числе опросы мнения обыч-
ных потребителей соответствующего 
товара.

Суд учитывает влияние степени 
сходства обозначений, степени одно-
родности товаров, иных обстоятельств 
на вероятность смешения, а не каждого 
из соответствующих обстоятельств друг 
на друга.

Разъяснения, изложенные в настоя-
щем пункте, применяются в том числе в 
отношении пункта 6 статьи 1483 ГК РФ.

163. В силу статьи 1486 ГК РФ право-
вая охрана товарного знака может быть 
прекращена досрочно в отношении всех 
товаров или части товаров, для индиви-
дуализации которых товарный знак 
зарегистрирован, вследствие неисполь-
зования товарного знака непрерывно в 
течение трех лет. Решение о досрочном 
прекращении правовой охраны товарно-
го знака принимается судом в случае 
неиспользования правообладателем 
товарного знака в отношении соответст-
вующих товаров, для индивидуализации 
которых товарный знак зарегистриро-
ван, в течение трех лет, непосредствен-
но предшествующих дате направления 
правообладателю предложения заинте-
ресованного лица.

Смена правообладателя в ходе рас-
смотрения спора в суде не влечет необ-
ходимости направления нового предло-
жения заинтересованного лица и изме-
нения периода использования товарно-
го знака, который подлежит оценке. 
Учитывается использование или неи-
спользование конкретного товарного 
знака любыми правообладателями в 
трехлетний период, предшествующий 
дате направления предложения заинте-
ресованного лица, за которым последо-
вало обращение в суд.

164. Использованием товарного 
знака для целей статьи 1486 ГК РФ при-
знается в числе прочего использование 
такого знака с изменением его отдель-
ных элементов, не меняющим существа 
товарного знака и не ограничивающим 
охрану, предоставленную товарному 
знаку.

При использовании обозначения, 
зарегистрированного в качестве товар-
ного знака, с изменением отдельных 
элементов судом должна быть проведе-
на оценка наличия или отсутствия сход-
ства товарного знака и используемого 
обозначения, восприятия потребителя-
ми используемого обозначения именно 
как того же товарного знака, а также 
влияния изменений на существо товар-
ного знака вследствие такого использо-
вания.

Вопрос о том, повлияли ли внесен-
ные правообладателем изменения на 
существо спорного товарного знака — 
остался ли он узнаваемым (отличае-
мым) для обычных потребителей соот-
ветствующего товара, — является 
вопросом факта, который устанавлива-
ется судом по результатам комплексно-
го анализа зарегистрированного и 
используемого обозначения.

165. Для признания осуществляю-
щего предпринимательскую деятель-
ность лица заинтересованным в досроч-
ном прекращении правовой охраны 
товарного знака вследствие его неи-
спользования необходимо, чтобы сово-
купность обстоятельств дела свидетель-
ствовала о том, что направленность 
интереса истца заключается в последу-
ющем использовании им в отношении 
однородных товаров тождественного 
или сходного до степени смешения со 
спорным товарным знаком обозначения 
с обеспечением его правовой охраны в 
качестве средства индивидуализации 
либо без такового.

166. Для сохранения правовой охра-
ны товарного знака правообладатель 
должен доказать фактическое (не мни-
мое) использование товарного знака в 
отношении каждого товара, для которо-
го зарегистрирован товарный знак и по 
которому истец доказал свою заинтере-
сованность в досрочном прекращении 
правовой охраны товарного знака 
вследствие его неиспользования, в том 
виде, в котором эти товар или услуга 
названы в свидетельстве на товарный 
знак.

При установлении обстоятельств 
использования оспариваемого товарно-
го знака однородность товаров и услуг 
не учитывается, если не доказана широ-
кая известность этого знака. Если 
товарный знак используется для инди-
видуализации конкретных товаров и в 
отношении этих товаров он является 
широко известным, то правовая охрана 
подлежит оставлению в силе в отноше-
нии товаров, однородных тем, для инди-
видуализации которых товарный знак 
используется и широко известен.

167. В силу абзаца второго пункта 3 
статьи 1486 ГК РФ при решении вопроса 
о досрочном прекращении правовой 
охраны товарного знака вследствие его 
неиспользования могут быть приняты во 
внимание представленные правообла-
дателем доказательства того, что товар-
ный знак не использовался по независя-
щим от него обстоятельствам.

К таковым в силу части 1 статьи 19 
Соглашения по торговым аспектам прав 
интеллектуальной собственности отно-
сятся обстоятельства, возникающие 
независимо от воли владельца товарно-
го знака, которые создают препятствие 
для его использования, как, например, 
ограничения импорта или другие требо-
вания государства в отношении товаров 
или услуг, охраняемых товарным зна-
ком.

Приводимые правообладателем 
обстоятельства подлежат оценке с 
точки зрения зависимости их от воли и 
поведения самого правообладателя 
товарного знака, в том числе его разум-
ности и добросовестности, соблюдения 
им предусмотренных законодательст-
вом порядка и сроков совершения дей-
ствий, устраняющих препятствия для 
использования товарного знака, а также 
продолжительности действия исключа-
ющих использование товарного знака 
обстоятельств и влияния их на течение 
срока, установленного пунктом 1 статьи 
1486 ГК РФ.

В случае если суд признает, что име-
лись уважительные причины неисполь-
зования товарного знака в какой-либо 
определенный существенный период, 
этот период не учитывается при исчи-
слении трехлетнего срока, за который 
подлежит доказыванию факт использо-
вания товарного знака.

Признание правообладателя бан-
кротом уважительной причиной неи-
спользования товарного знака не явля-
ется.

168. Исковое заявление о досрочном 
прекращении правовой охраны товарно-
го знака вследствие его неиспользова-
ния подается заинтересованным лицом 
к лицу, являющемуся обладателем 
исключительного права на соответству-
ющий товарный знак на момент предъ-
явления иска. При этом решение о 
досрочном прекращении правовой охра-
ны товарного знака вследствие его неи-
спользования может быть вынесено 
только в отношении правообладателя, 
являющегося таковым на момент выне-
сения судом первой инстанции решения.

При смене правообладателя товар-
ного знака в ходе рассмотрения дела по 
иску о досрочном прекращении право-
вой охраны товарного знака вследствие 
его неиспользования производится 
замена прежнего правообладателя 
новым применительно к положениям 
статьи 48 АПК РФ о процессуальном 
правопреемстве. При этом такая замена 
возможна при представлении докумен-
тов, подтверждающих переход исключи-
тельного права на товарный знак, в том 
числе при отсутствии заявления истца о 
процессуальном правопреемстве.

В случае направления изначально 
предложения заинтересованного лица и 
последующего предъявления требова-
ний о досрочном прекращении правовой 
охраны товарного знака вследствие его 
неиспользования к ненадлежащему 
ответчику суд производит замену ответ-
чика на основании статьи 47 АПК РФ и 
оставляет исковое заявление без рас-

смотрения в связи с несоблюдением 
досудебного порядка урегулирования 
спора с ответчиком (пункт 2 части 1 ста-
тьи 148 АПК РФ).

169. В силу части 1 статьи 144 Феде-
рального закона «О защите конкурен-
ции» не допускается недобросовестная 
конкуренция, связанная с приобретени-
ем и использованием исключительного 
права на средства индивидуализации.

Исходя из части 2 статьи 144 Феде-
рального закона «О защите конкурен-
ции», применяемой с учетом пункта 2 
статьи 1513 ГК РФ, заинтересованным 
лицом (то есть лицом, чьи права наруше-
ны актом недобросовестной конкурен-
ции) может быть подано возражение 
против предоставления правовой охра-
ны товарному знаку в связи с тем, что 
действия правообладателя, связанные с 
предоставлением правовой охраны 
этому товарному знаку или сходному с 
ним до степени смешения другому 
товарному знаку, признаны недобросо-
вестной конкуренцией (при этом призна-
ние недобросовестной конкуренцией 
только действий по использованию 
товарного знака, но не по его приобрете-
нию не является основанием оспарива-
ния предоставления правовой охраны 
товарному знаку).

Недобросовестная конкуренция, 
связанная лишь с приобретением 
исключительного права на средства 
индивидуализации, не допускается в 
силу статьи 148 Федерального закона «О 
защите конкуренции».

Роспатент, получив соответствую-
щее возражение с приложенным к нему 
решением суда или антимонопольного 
органа, признает недействительным 
предоставление правовой охраны 
товарному знаку (подпункт 6 пункта 2 
статьи 1512 ГК РФ).

Решение Роспатента о признании 
недействительным предоставления 
правовой охраны товарному знаку в 
связи с тем, что действия, связанные с 
предоставлением такой охраны, судом 
или антимонопольным органом призна-
ны недобросовестной конкуренцией, 
не может быть признано недействи-
тельным по причине отсутствия в дей-
ствиях лица нарушений антимонополь-
ного законодательства до оспаривания 
и отмены решения суда или антимоно-
польного органа. При этом не исключа-
ется возможность соединения в заяв-
лении требований об оспаривании 
решений антимонопольного органа и 
Роспатента и их совместного рассмо-
трения.

Квалификация действий правоо-
бладателя по приобретению исключи-
тельного права на товарный знак путем 
его государственной регистрации в 
качестве акта недобросовестной конку-
ренции зависит от цели, преследуемой 
лицом при приобретении такого права, 
намерений этого лица на момент подачи 
соответствующей заявки. Цель лица, 
его намерения могут быть установлены 
с учетом в том числе предшествующего 
подаче заявки на товарный знак поведе-
ния правообладателя, а равно его 
последующего (после получения права) 
поведения. В случае если лицо подает 
заявку на государственную регистра-
цию в качестве товарного знака обозна-
чения, использующегося иными лица-
ми, оценке подлежат в числе прочего 
известность, репутация обозначения, 
вероятность случайности такого совпа-
дения.

170. Законом не установлено специ-
ального порядка признания действий 
правообладателя, связанных с государ-
ственной регистрацией товарного 
знака, злоупотреблением правом. Воз-
можность заявления отдельного требо-
вания о признании таких действий злоу-
потреблением правом законом не пред-
усмотрена. Вместе с тем следует учиты-
вать, что такое злоупотребление правом 
может быть установлено судом при рас-
смотрении иного дела, например по иску 
правообладателя о применении мер 
защиты принадлежащего ему права. 
Решение суда, которым установлено 
злоупотребление правом правооблада-
телем при приобретении исключитель-
ного права, является основанием для 
оспаривания и признания недействи-
тельным полностью или частично предо-
ставления правовой охраны товарному 
знаку на основании подпункта 6 пункта 2 
статьи 1512 ГК РФ.

171. При рассмотрении дела об 
оспаривании решения Роспатента о при-
знании или об отказе в признании 
недействительным предоставления пра-
вовой охраны товарному знаку, об оспа-
ривании решения, вынесенного по 
результатам рассмотрения возражения 
на отказ в предоставлении правовой 
охраны товарного знака, суд на основа-
нии положений статьи 10 ГК РФ, статьи 
10.bis Парижской конвенции вправе, 
исходя из имеющихся фактических 
обстоятельств, признать действия лица 
по регистрации товарного знака, в том 
числе подаче заявки на регистрацию 
товарного знака, злоупотреблением 
правом или недобросовестной конку-
ренцией и принять решение о признании 
недействительным решения Роспатента 
и об обязании его аннулировать реги-
страцию товарного знака, оставить в 
силе решение Роспатента об аннулиро-
вании правовой охраны товарного знака 
или об отказе в предоставлении право-
вой охраны товарному знаку.

Признание действий лица по реги-
страции товарного знака, в том числе по 
подаче заявки на регистрацию товарно-
го знака, злоупотреблением правом или 
недобросовестной конкуренцией в слу-
чаях, предусмотренных настоящим пун-
ктом, осуществляется исходя из подан-
ного в Роспатент возражения.

При этом о недобросовестности 
может свидетельствовать представле-
ние в Роспатент недостоверных доку-
ментов при подаче заявки на регистра-
цию товарного знака.

Судебные расходы в таком случае 
взыскиваются с лица, чьи действия при-
знаны злоупотреблением правом или 
актом недобросовестной конкуренции.

Если стороны не ссылаются на 
обстоятельства, явно свидетельствую-
щие о недобросовестном поведении 
такого лица, суд вправе вынести данный 
вопрос на обсуждение сторон.

Если по делу об оспаривании реше-
ния Роспатента о признании или об 
отказе в признании недействительным 
предоставления правовой охраны 
товарному знаку, об оспаривании реше-
ния, вынесенного по результатам рас-
смотрения возражения на отказ в пре-
доставлении правовой охраны товарно-
го знака, требование о признании дей-
ствия лица по регистрации товарного 
знака актом недобросовестной конку-
ренции заявляется в качестве самостоя-
тельного, такое требование на основа-
нии части 3 статьи 130 АПК РФ подле-
жит выделению в отдельное производ-
ство. По выделенному в отдельное про-
изводство требованию суд предлагает 
на основании части 1 статьи 47 АПК РФ 
заменить ответчика на правообладате-
ля. В таком случае рассмотрение выде-
ленного требования не ограничивается 
обстоятельствами поданного в Роспа-
тент возражения.

172. Использование рекламодате-
лем при размещении контекстной 
рекламы в сети «Интернет» в качестве 
критерия для показа рекламного объяв-
ления ключевых слов (словосочетаний), 
тождественных или сходных до степени 
смешения с принадлежащим другому 
лицу средством индивидуализации, с 
учетом цели такого использования 
может быть признано актом недобросо-
вестной конкуренции (статья 146 Феде-
рального закона «О защите конкурен-
ции», статья 10.bis Парижской конвен-
ции).

173. Норма абзаца девятого пункта 2 
статьи 1512 ГК РФ о необходимости 
учета обстоятельств, сложившихся на 
дату подачи возражения, применяется 
для целей недопущения признания 
недействительным предоставления пра-
вовой охраны товарному знаку, не соот-
ветствовавшему условиям охраноспо-
собности на момент его государствен-
ной регистрации в качестве товарного 
знака, но впоследствии начавшему 
отвечать условиям охраноспособности.

174. Прекращение правовой охраны 
товарного знака по основаниям, предус-
мотренным статьей 1514 ГК РФ, означа-
ет прекращение исключительного права 
на товарный знак на будущее время с 
момента соответственно:

истечения срока действия исключи-
тельного права на товарный знак (под-
пункт 1 пункта 1 статьи 1514);

вступления в силу решения суда о 
досрочном прекращении правовой охра-
ны коллективного знака в связи с 
использованием этого знака на товарах, 
не обладающих едиными характеристи-
ками их качества или иными общими 
характеристиками (пункт 3 статьи 1511, 
подпункт 2 пункта 1 статьи 1514);

вступления в силу решения суда о 
досрочном прекращении правовой охра-
ны товарного знака вследствие его неи-
спользования (статья 1486, подпункт 3 
пункта 1 статьи 1514);

внесения Роспатентом в Государст-
венный реестр товарных знаков записи 
о досрочном прекращении правовой 

охраны товарного знака в связи с пре-
кращением юридического лица — пра-
вообладателя или регистрацией прекра-
щения гражданином деятельности в 
качестве индивидуального предприни-
мателя — правообладателя (подпункт 4 
пункта 1 статьи 1514);

внесения Роспатентом в Государст-
венный реестр товарных знаков записи 
о досрочном прекращении правовой 
охраны товарного знака в связи с отка-
зом правообладателя от права на товар-
ный знак (подпункт 5 пункта 1 статьи 
1514);

внесения Роспатентом в Государст-
венный реестр товарных знаков записи 
о досрочном прекращении правовой 
охраны товарного знака в случае его 
превращения в обозначение, вошедшее 
во всеобщее употребление как обозна-
чение товаров определенного вида (под-
пункт 6 пункта 1 статьи 1514);

внесения Роспатентом в Государст-
венный реестр товарных знаков записи 
о прекращении правовой охраны обще-
известного товарного знака в случае 
утраты им признаков, установленных 
абзацем первым пункта 1 статьи 1508 ГК 
РФ (пункт 2 статьи 1514);

вступления в силу решения суда о 
прекращении правовой охраны товарно-
го знака в случае, если переход исклю-
чительного права на товарный знак без 
заключения договора с правообладате-
лем (статья 1241) вводит потребителей в 
заблуждение относительно товара или 
его изготовителя (пункт 3 статьи 1514).

Прекращение правовой охраны 
лишь на будущее время означает, что 
лица, допустившие нарушение исключи-
тельного права на товарный знак до ука-
занных в настоящем пункте дат, не осво-
бождаются от ответственности за соот-
ветствующее нарушение. Правооблада-
тель в пределах срока давности вправе 
обращаться в суд за защитой своего 
права, нарушенного в период его дейст-
вия.

Поскольку по основаниям, предус-
мотренным статьей 1514 ГК РФ, право-
вая охрана прекращается только на 
будущее, требование о досрочном пре-
кращении правовой охраны товарного 
знака не может быть заявлено в качест-
ве встречного по делу о нарушении 
исключительного права на товарный 
знак.

175. Прекращение предпринима-
тельской деятельности в качестве инди-
видуального предпринимателя по воле-
изъявлению гражданина без предшест-
вующего этому распоряжения исключи-
тельным правом на товарный знак сви-
детельствует об утрате интереса в даль-
нейшем использовании товарного знака 
и сохранении его правовой охраны. В 
связи с этим в случае регистрации пре-
кращения гражданином-правооблада-
телем деятельности в качестве индиви-
дуального предпринимателя правовая 
охрана товарного знака должна быть 
прекращена Роспатентом по заявлению 
любого лица досрочно за исключением 
случаев, когда на дату подачи заявления 
в Роспатент исключительное право на 
товарный знак снова принадлежит юри-
дическому лицу или индивидуальному 
предпринимателю (подпункт 4 пункта 1 
статьи 1514 ГК РФ).

В случае прекращения предприни-
мательской деятельности вопреки воле 
физического лица (например, при его 
банкротстве) имущество несостоятель-
ного должника, в том числе исключи-
тельное право на товарный знак, вклю-
чается в состав имущества, подлежаще-
го реализации для целей удовлетворе-
ния имущественных требований креди-
торов. Если после завершения дела о 
банкротстве исключительное право на 
товарный знак принадлежит физическо-
му лицу, более не являющемуся индиви-
дуальным предпринимателем, на осно-
вании положений подпункта 4 пункта 1 
статьи 1514 ГК РФ правовая охрана 
товарного знака может быть прекраще-
на досрочно за исключением случаев, 
когда на дату подачи заявления в Роспа-
тент исключительное право на товарный 
знак снова принадлежит юридическому 
лицу или индивидуальному предприни-
мателю.

В связи с прекращением юридиче-
ского лица — правообладателя положе-
ния подпункта 4 пункта 1 статьи 1514 ГК 
РФ подлежат применению лишь при 
прекращении юридического лица без 
перехода прав и обязанностей в порядке 
правопреемства к другим лицам.

Право на наименование места 
происхождения товара

176. При рассмотрении иска о пре-
кращении правовой охраны наименова-
ния места происхождения товара суд на 
основании подпункта 1 пункта 1 статьи 
1536 ГК РФ, в частности, устанавливает 
факты:

— наличия (отсутствия) данных об 
исчезновении характерных для конкрет-
ного географического объекта условий, 
о необратимом характере негативных 
факторов, влекущих исчезновение 
таких условий и невозможность произ-
водства товара, обладающего особыми 
свойствами, указанными в Государст-
венном реестре наименований;

— взаимосвязи соответствующего 
негативного фактора с изменением того 
или иного показателя, характеризующе-
го товар.

При этом тот факт, что лицо лишено 
возможности производить товар, обла-
дающий особыми свойствами, указан-
ными в названном выше реестре в отно-
шении наименования места происхож-
дения товара, сам по себе не свидетель-
ствует о невозможности производства 
такого товара иными лицами и не исклю-
чает возможности предоставления 
исключительного права на ранее заре-
гистрированное наименование места 
происхождения товара любому лицу, 
которое в границах того же географиче-
ского объекта производит товар, обла-
дающий теми же особыми свойствами 
(статья 1518, пункт 1 статьи 1522 ГК РФ).

Исходя из взаимосвязанных положе-
ний абзацев первого и пятого пункта 5 
статьи 1522, подпункта 1 пункта 1 и 
абзаца второго пункта 3 статьи 1536 ГК 
РФ, с учетом положений пункта 1 статьи 
6 ГК РФ, а также положений преамбулы, 
статей 4 и 7 Закона Российской Федера-
ции от 7 февраля 1992 года № 2300-I «О 
защите прав потребителей» о праве 
потребителей на приобретение товаров 
надлежащего качества и их безопа-
сность заключения об утрате возможно-
сти производить в границах определен-
ного географического объекта товар, 
обладающий особыми свойствами, ука-
занными в Государственном реестре 
наименований и определяющимися 
исключительно или главным образом 
характерными для данного географиче-
ского объекта природными условиями и 
(или) людскими факторами, выдаются 
теми же уполномоченными Правитель-
ством Российской Федерации феде-
ральными органами исполнительной 
власти, что и заключения о наличии ука-
занных свойств товаров.

Право 
на коммерческое обозначение
177. В силу пункта 1 статьи 1538 ГК 

РФ юридические лица, осуществляю-
щие предпринимательскую деятель-
ность (в том числе некоммерческие 
организации, которым право на осу-
ществление такой деятельности предо-
ставлено в соответствии с законом их 
учредительными документами), а также 
индивидуальные предприниматели 
могут использовать для индивидуализа-
ции принадлежащих им торговых, про-
мышленных и других предприятий ком-
мерческие обозначения, не являющиеся 
фирменными наименованиями и не под-
лежащие обязательному включению в 
учредительные документы и ЕГРЮЛ.

Некоммерческие организации могут 
быть обладателями права на коммерче-
ское обозначение, если они могут осу-
ществлять приносящую доход деятель-
ность в соответствии с их уставами 
(пункт 4 статьи 50, пункт 1 статьи 1538 
ГК РФ).

По смыслу статьи 1538 ГК РФ в каче-
стве коммерческих обозначений подле-
жат охране как словесные, так и изобра-
зительные или комбинированные обо-
значения.

Исключительное право использова-
ния коммерческого обозначения на 
основании пункта 1 статьи 1539 ГК РФ 
принадлежит правообладателю, если 
такое обозначение обладает достаточ-
ными различительными признаками и 
его употребление правообладателем 
для индивидуализации своего предпри-
ятия является известным в пределах 
определенной территории.

В связи с этим право на коммерче-
ское обозначение не возникает ранее 
момента начала фактического исполь-
зования такого обозначения для индиви-
дуализации предприятия (например, 
магазина, ресторана и так далее).

Право на коммерческое обозначе-
ние охраняется при условии, что употре-
бление обозначения правообладателем 
для индивидуализации своего предпри-
ятия является известным в пределах 
определенной территории после 31 
декабря 2007 года (независимо от того, 
когда употребление обозначения нача-
лось).

178. По смыслу пункта 2 статьи 1540 
ГК РФ исключительное право на ком-
мерческое обозначение прекращается 
автоматически, если правообладатель 
не использует это обозначение непре-
рывно в течение года.

Бремя доказывания использования 
коммерческого обозначения лежит на 
правообладателе.

Заключительные положения
179. В связи с принятием настояще-

го постановления признать не подлежа-
щими применению на территории Рос-
сийской Федерации:

постановление Пленума Верховного 
Суда СССР от 15 ноября 1984 года № 22 
«О применении судами законодательст-
ва, регулирующего отношения, возни-
кающие в связи с открытиями, изобре-
тениями, рационализаторскими предло-
жениями и промышленными образца-
ми»;

постановление Пленума Верховного 
Суда СССР от 18 апреля 1986 года № 8 
«О применении судами законодательст-
ва при рассмотрении споров, возникаю-
щих из авторских правоотношений».

180. В связи с принятием настояще-
го постановления признать утратившим 
силу постановление Пленума Верховно-
го Суда Российской Федерации от 19 
июня 2006 года № 15 «О вопросах, воз-
никших у судов при рассмотрении гра-
жданских дел, связанных с применени-
ем законодательства об авторском 
праве и смежных правах».

181. В связи с принятием настояще-
го постановления признать не подлежа-
щими применению:

постановление Пленума Верховного 
Суда Российской Федерации и Пленума 
Высшего Арбитражного Суда Россий-
ской Федерации от 26 марта 2009 года 
№ 5/29 «О некоторых вопросах, возник-
ших в связи с введением в действие 
части четвертой Гражданского кодекса 
Российской Федерации»;

пункты 1, 2, 3, 4, абзацы первый и 
второй пункта 7, пункты 8, 9, 91 и 92 
постановления Пленума Высшего Арби-
тражного Суда Российской Федерации 
от 8 октября 2012 года № 60 «О некото-
рых вопросах, возникших в связи с 
созданием в системе арбитражных 
судов Суда по интеллектуальным пра-
вам»;

постановление Пленума Высшего 
Арбитражного Суда Российской Феде-
рации от 18 июля 2014 года № 51 «О 
некоторых вопросах, возникающих при 
рассмотрении споров с участием орга-
низаций, осуществляющих коллектив-
ное управление авторскими и смежны-
ми правами».

182. В связи с принятием настояще-
го постановления внести следующие 
изменения в постановление Пленума 
Верховного Суда Российской Федера-
ции от 29 мая 2012 года № 9 «О судебной 
практике по делам о наследовании»:

1) в пункте 84:
а) дополнить абзацем вторым следу-

ющего содержания:
«К наследникам авторов музыкаль-

ного произведения (с текстом или без 
текста), использованного в аудиовизу-
альном произведении, переходит право 
на вознаграждение за использование их 
музыкального произведения при 
публичном исполнении либо сообщении 
в эфир или по кабелю, в том числе путем 
ретрансляции, аудиовизуального произ-
ведения (пункт 3 статьи 1263 ГК РФ).»;

б) абзац второй считать абзацем 
третьим;

2) в пункте 85:
а) абзац первый после слов «со дня 

открытия наследства» дополнить слова-
ми «(за исключением случая, если в 
течение этого срока он зарегистрирует-
ся в качестве индивидуального предпри-
нимателя). До истечения этого срока 
правовая охрана товарного знака, знака 
обслуживания по основанию, предусмо-
тренному подпунктом 4 пункта 1 статьи 
1514 ГК РФ, не может быть прекраще-
на»;

б) в абзаце втором исключить слова 
«на наименование места происхожде-
ния товара (пункт 1 статьи 1519 ГК 
РФ),»;

3) пункт 87 изложить в следующей 
редакции:

«87. Исключительное право на 
результат интеллектуальной деятель-
ности или на средство индивидуализа-
ции, перешедшее к нескольким наслед-
никам, принадлежит им совместно и 
осуществляется ими согласно пункту 3 
статьи 1229 ГК РФ.»;

4) пункт 89 изложить в следующей 
редакции:

«89. При переходе в порядке насле-
дования исключительных прав на произ-
ведения науки, литературы и искусства 
допускается их использование любым 
из указанных в подпунктах 1—11 пункта 
2 статьи 1270 ГК РФ способов (незави-
симо от того, совершаются соответству-
ющие действия в целях извлечения при-
были или без такой цели) только с согла-
сия наследника, кроме случаев, когда 
законом предусмотрена возможность 
использования произведения без полу-
чения согласия автора или иного право-
обладателя, например в случае свобод-
ного воспроизведения произведения в 
личных целях (статья 1273 ГК РФ), сво-
бодного использования произведения в 
информационных, научных, учебных 
или культурных целях (статья 1274 ГК 
РФ).»;

5) в пункте 91:
а) подпункт «б» изложить в следую-

щей редакции:
«б) право на получение патента, 

право на восстановление действия 
патента на изобретение, полезную 
модель или промышленный образец 
(пункт 2 статьи 1357 и пункт 1 статьи 
1400 ГК РФ) и право на получение патен-
та на селекционное достижение (пункт 2 
статьи 1420 ГК РФ) наследуются на 
общих основаниях;»;

б) подпункт «в» изложить в следую-
щей редакции:

«в) права работника — автора слу-
жебного произведения по договору, 
заключенному им с работодателем, и не 
полученные автором доходы, а также 
право на вознаграждение, выплачивае-
мое автору как обладателю исключи-
тельного права на служебное произве-
дение за использование этого произве-
дения работодателем на условиях про-
стой (неисключительной) лицензии, 
переходят к наследникам автора на 
общих основаниях (абзацы третий и чет-
вертый пункта 2 и пункт 3 статьи 1295 ГК 
РФ);»;

в) дополнить подпунктами «г» и «д» 
следующего содержания:

«г) право на вознаграждение за слу-
жебные результаты интеллектуальной 
деятельности, причитающееся работни-
ку — автору служебного изобретения, 
служебной полезной модели или слу-
жебного промышленного образца, слу-
жебного селекционного достижения 
(пункт 4 статьи 1370 и пункт 5 статьи 
1430 ГК РФ), переходит к его наследни-
кам на оставшийся срок действия 
исключительного права;

д) право на вознаграждение за слу-
жебную топологию (абзац второй пункта 
4 статьи 1461 ГК РФ) переходит к 
наследникам автора на оставшийся 
срок действия исключительного права. 
Право на вознаграждение, выплачивае-
мое автору как обладателю исключи-
тельного права на служебную топологию 
за использование такой топологии рабо-
тодателем на условиях простой (неи-
сключительной) лицензии (абзац третий 
пункта 4 статьи 1461 ГК РФ), переходит к 
наследникам автора на общих основа-
ниях.»;

6) пункт 93 изложить в следующей 
редакции:

«93. Наследник вправе осуществ-
лять защиту нарушенного исключитель-
ного права на произведение любым из 
способов, перечисленных в статье 12 и 
пункте 1 статьи 1252 ГК РФ.

При этом следует учитывать, что 
наличие договора о передаче полномо-
чий по управлению унаследованным 
исключительным правом организации 
по управлению правами на коллектив-
ной основе, в том числе заключенного 
наследодателем, не лишает наследника 
права самостоятельно обращаться в суд 
за защитой своих нарушенных или оспа-
риваемых прав.»;

7) пункт 94 изложить в следующей 
редакции:

«94. При отсутствии договора о 
передаче полномочий по управлению 
правами с аккредитованной организа-
цией, осуществляющей управление пра-
вами и сбор вознаграждения в соответ-
ствии с пунктом 3 статьи 1244 ГК РФ, 
наследник вправе в любой момент пол-
ностью или частично письменно отка-
заться от управления этой организацией 
его правами, даже если наследодатель 
от такого управления его правами не 
отказывался.».

Председатель Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Лебедев
Секретарь Пленума, 

судья Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Момотов
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ХОККЕЙ Сборная России с Овечкиным, Кучеровым и Малкиным 
набирает ход перед чемпионатом мира

Звезды разгоняются 
Илья Зубко 

С
борная России по 
хоккею на финише 
Евротура смогла по-
радовать болельщи-
ков. Собрав силь-
нейший за послед-
ние годы состав, на-
циональная команда 
проиграла два матча 

подряд. Но в заключительном 
поединке чешского этапа про-
тив хозяев турнира «красная 
машина» уже смотрелась на-
много лучше и выиграла 4:1. 

От обилия суперзвезд НХЛ, 
которые в этом году уже закон-
чили поход за Кубком Стэнли и 
примчались помочь сборной 
России, в глазах рябит. Малкин, 
Кучеров, Ковальчук, Василев-
ский. Два дня назад в Чехии к 
ним присоединились Овечкин с 
Кузнецовым. Добавьте сюда 
очень качественных защитни-
ков — Зайцев, Орлов, Сергачев 
не на последних ролях за океа-
ном. По именам получается ко-
манда, у которой на чемпионате 
мира в Словакии может быть 
только одна задача — золотые 
медали. Но пока звезды, надев 
форму с двуглавым орлом, толь-
ко начинают блистать.

Матчи Евротура против 
Швеции (4:6) и Финляндии (1:3) 
объединяет главное. Сборная 
пока очень плохо играет в мень-
шинстве. И зарабатывает слиш-
ком много удалений. Именно в 
неравных составах были допу-
щены ошибки, исправить кото-
рые не получилось. Против шве-
дов дважды на скамейку штраф-
ников отправлялся Евгений 
Малкин. С финнами трижды 
подряд правила нарушал Ники-
та Кучеров. Очевидно, сказыва-
ется и разная трактовка судья-
ми одних и тех же моментов в 
НХЛ и на чемпионатах мира, где 
соревнуются по правилам Ме-
ждународной федерации хоккея 
(ИИХФ). Об этом же после мат-
ча говорил и главный тренер 
россиян Илья Воробьев.

— Много удалений, надо ре-
бятам привыкать к правилам 
ИИХФ. Эту тему надо исклю-
чить, — заметил он.

Очень хорошо, что у тренер-
ского штаба есть матчи Евроту-

ра, на которых можно пробо-
вать разные сочетания игроков. 
Все-таки энхаэловцы пока толь-
ко адаптируются, в том числе и 
после долгого перелета, смены 
климата и часовых поясов. Поэ-
тому локальные неудачи сейчас 

в какой-то степени даже полез-
ны. Они дают понимание, над 
чем команде необходимо пора-
ботать в ближайшие несколько 
дней. 

— Качество нашей игры не 
устроило, будем работать даль-

ше. Сейчас мы немного физикой 
занялись, думаю, что с каждым 
днем мы должны становиться 
лучше и подойти к чемпионату 
мира совсем в другой форме, — 
заявил журналистам после по-
ражения от финнов Илья Воро-
бьев.

Зачатки той игры, которую 
ждут от сборной болельщики в 
Братиславе, впрочем, уже про-
являются. Например, Алек-
сандр Овечкин успел забить 
свой фирменный гол из левой 
точки вбрасывания, причем с 
передачи партнера по «Вашинг-
тону» Евгения Кузнецова. 

Именно Ови размочил счет в 
концовке встречи с финнами. А 
лучший бомбардир регулярно-
го сезона НХЛ Никита Кучеров 
отличился в игре со шведами.

Теперь задача тренерского 
штаба — сделать так, чтобы 
снайперы отличались не эпизо-
дами, а на регулярной основе. 
«Ищем оптимальные вариан-
ты, будем думать. Надо посмо-
треть видео, проанализировать 
игру и сделать правильные вы-
воды», — констатировал Илья 

Воробьев после неудачного 
матча с финнами.

Результаты кадровых экспе-
риментов мы увидели уже вче-
ра, когда тренерский штаб пе-
рекроил сочетания трех первых 
звеньев нападения. Интересно, 
что россияне выходили на лед 
уже в статусе победителей об-
щего зачета Евротура. Первое 
место им обеспечил результат 
раннего матча, где шведы одо-
лели финнов 2:1. Чехи же в слу-
чае победы над сборной России 
могли отпраздновать первое 
место на домашнем этапе. Но 
наши парни такой радости со-
перникам не доставили.

На 12-й минуте Капризов за-
бил с передачи Овечкина — ска-
зались те самые перестановки, в 
результате которых Кирилл 
оказался в одной тройке с «ва-
шингтонцами» Ови и Кузнецо-
вым. Ржепик вскоре буквально 
затолкал шайбу в сетку ворот 
Василевского — 1:1 по итогам 
периода.

Во втором отрезке матча со-
лировал Евгений Кузнецов. 
Сначала он забил сам, едва вы-
скочив со скамейки штрафни-
ков. А затем выдал шикарную 
передачу одноклубнику Дмит-
рию Орлову, и тот в касание уве-
личил преимущество россиян. 
Точку в матче поставил все тот 
же Кузнецов. Броском уже в пу-
стые ворота он установил окон-
чательный счет — 4:1 в пользу 
сборной России. 

Кубок Стэнли
Сборная России может полу-

чить дополнительное подкре-
пление из-за океана. Это прои-
зойдет, если продолжающий 
борьбу за Кубок Стэнли «Ко-
ламбус Блю Джекетс» проигра-
ет серию «Бостону».

В составе «жакетов» сразу 
трое россиян. Это вратарь Сер-
гей Бобровский, форвард Арте-
мий Панарин и защитник Вла-
дислав Гавриков. Последний 
буквально накануне дебютиро-
вал в НХЛ. Он провел на льду 14 
минут 17 секунд и закончил 
матч с показателем полезности 
«—1». «Коламбус» этот поеди-
нок проиграл 3:4, и теперь счет 
в серии до четырех побед 3:2 в 
пользу «Бостона». 

Лучший бомбардир регулярного 
сезона НХЛ Никита Кучеров (спра-
ва) пока осваивается в сборной.

А К Ц Е Н Т

После поражений от Финляндии
и Швеции тренерский штаб россиян 
основательно перекроил состав 
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ПРИГЛАШАЕМ К СОТРУДНИЧЕСТВУ

САМЫЕ ВЫГОДНЫЕ УСЛОВИЯ  
ДЛЯ РЕКЛАМОДАТЕЛЕЙ

ИНФОРМАЦИОННОЕ СООБЩЕНИЕ

В соответствии с п. 7 ст. 11 Федерального закона от 23.11.1995 
№ 174-ФЗ «Об экологической экспертизе» и требованиями 
Положения об оценке воздействия намечаемой хозяйствен-
ной и иной деятельности на окружающую среду в Российской 
Федерации, утвержденного приказом Госкомэкологии РФ от 
16.05.2000 № 372, ООО «РусГазАльянс» информирует обще-
ственность о начале общественных обсуждений по предвари-
тельной оценке воздействия на окружающую среду (ОВОС), 
размещении технических заданий на проведение ОВОС и ма-
териалов документации, включая ОВОС, а также проведении 
общественных слушаний по проектной документации: «Груп-
повой рабочий проект на строительство эксплуатационных 
скважин пласта ПК1 Семаковского месторождения с горизон-
тальным профилем ствола и большим отходом от вертикали», 
включая материалы оценки воздействия на окружающую среду 
(ОВОС).

Название намечаемой деятельности: строительство экс-
плуатационных скважин пласта ПК1 Семаковского месторож-
дения с горизонтальным профилем ствола и большим отходом 
от вертикали.

Цель намечаемой деятельности: строительство эксплуа-
тационных скважин, предназначенных для добычи газа с Сема-
ковского месторождения.

Месторасположение намечаемой деятельности: север-
ная часть Тазовского полуострова; Надымский район ЯНАО 
Тюменской области РФ.

Заказчик: ООО «РусГазАльянс» (117420, Моск-
ва, ул. Наметкина, дом 12А, БЦ Gazoil Plaza, 20-й этаж,  
тел.: 8 (495) 797-86-44, e-mail: info@rusgasalliance.ru).

Генеральный проектировщик: ООО «Красноярскгазпром 
нефтегазпроект» (660075, г. Красноярск, ул. Маерчака, д. 10, 
тел.: 8(391)256-80-30, e-mail: office@krskgazprom-ngp.ru).

Орган, ответственный за организацию обществен-
ных обсуждений: Администрация муниципального об-
разования Надымский район (629736, ЯНАО, Надымский 
район, г. Надым, ул. Зверева, д. 8, тел.: 8 (34995) 3-00-21,  
e-mail: adm@nadym.yanao.ru).

Сроки проведения оценки воздействия на окружаю-
щую среду: апрель 2019 г.—июнь 2019 г.

Форма общественных обсуждений: общественные слу-
шания.

В целях информирования и участия общественности в про-
цессе оценки воздействия на окружающую среду для озна-
комления предоставляются проект Технического задания 
на проведение ОВОС и материалы документации, включая 
ОВОС, которые будут доступны с 6 мая 2019 года по 7 июня 
2019 года в общественной приемной по адресу: 629736, ЯНАО, 
Надымский район, г. Надым, ул. Зверева, д. 3, каб. 4, Отдел 
природно-сырьевых ресурсов и охраны окружающей сре-
ды Администрации МО Надымский район, а также на сайте  
www.krasnoyarskgazprom-ngp.gazprom.ru, раздел «Объявле-
ния» (для ТЗ на ОВОС).

Для изучения мнения общественности относительно наме-
чаемой деятельности по вышеуказанному адресу будет разме-
щена Книга предложений и замечаний.

Общественные слушания по вышеуказанной докумен-
тации состоятся 07 июня 2019 года в 11:00 по адресу: 629730, 
ЯНАО, Надымский район, г. Надым, Парковый проезд, д. 1, фи-
лиал Муниципального учреждения культуры «Музей истории 
и археологии г. Надыма» — «Дом природы».

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

Информация о существенных фактах, 
затрагивающих финансово-хозяйственную 

деятельность АО «КБ ДельтаКредит»  
О принятии Решения единственного 
акционера АО «КБ ДельтаКредит»

1. Общие сведения
1.1. Полное фирменное на-
именование эмитента

Акционерное общество 
«Коммерческий банк 
ДельтаКредит»

1.2. Сокращенное фирмен-
ное наименование эмитента

АО «КБ ДельтаКредит»

1.3. Место нахождения эми-
тента

125009, г. Москва, ул. Воздви-
женка, д. 4/7, стр. 2

1.4. ОГРН эмитента 1027739051988
1.5. ИНН эмитента 7705285534
1.6. Уникальный код эми-
тента, присвоенный регис-
трирующим органом

03338В

1.7. Адрес страницы в сети 
Интернет, используемой 
эмитентом для раскрытия 
информации

www.e-disclosure.ru/portal/
company.aspx?id=8251; 
www.deltacredit.ru

2. Содержание сообщения
2.1. Полное фирменное наименование, место нахождения, 

присвоенный налоговыми органами идентификационный номер 
налогоплательщика (далее — ИНН) и основной государствен-
ный регистрационный номер, за которым в едином государс-
твенном реестре юридических лиц внесена запись о создании 
юридического лица (далее — ОГРН) лица, которому принадле-
жат все голосующие акции эмитента:

Полное фирменное наименование: Публичное акцио-
нерное общество РОСБАНК. Место нахождения: 107078, 
г. Москва, ул. Маши Порываевой, д. 34. ИНН: 7730060164. 
ОГРН: 1027739460737.

2.2. Формулировки решений, принятых лицом, которому 
принадлежат все голосующие акции эмитента:

1. Утвердить Годовую бухгалтерскую (финансовую) 
отчетность Банка, Годовой отчет Банка за 2018 год. 

2. В соответствии с рекомендациями Совета директоров 
Банка (Протокол заседания Совета директоров №3/2019 
от 29 марта 2019) дивиденды по результатам 2018 года не 
объявлять и не выплачивать. Сумму прибыли в размере 
2 084 647 777.99 руб. не распределять и оставить в распо-
ряжении Банка.

3. Утвердить аудиторской организацией Банка на 
2019 год Общество с ограниченной ответственностью 
«Эрнст энд Янг».

4. Определить состав Совета директоров Банка в коли-
честве 6 (шесть) человек и избрать в Совет директоров 
Банка следующих кандидатов:

Огель Дидье, Альберт, Ив 
Озеров Серж (Сергей) 
Кольбер Мишель, Бернар
Поляков Илья Андреевич 
Демон Стефан, Николя 
Дени Арно, Жан, Бернар, Мари

Уполномочить Кольбера Мишеля, Бернара, а в случае 
его отсутствия иное лицо, исполняющее обязанности 
Председателя Правления, уведомить Банк России о при-
нятом решении в порядке, установленном п. 2.12 Положе-
ния Банка России от 27 декабря 2017 № 625-П «О порядке 
согласования Банком России назначения (избрания) кан-
дидатов на должности в финансовой организации, уведом-
ления Банка России об избрании (прекращении полномо-
чий), назначении (освобождении от должности) лиц, вхо-
дящих в состав органов управления, иных должностных 
лиц в финансовых организациях, оценки соответствия 
квалификационным требованиям и (или) требованиям 
к деловой репутации лиц, входящих в состав органов уп-
равления, иных должностных лиц и учредителей (акцио-
неров, участников) финансовых организаций, направле-
ния членом совета директоров (наблюдательного совета) 
финансовой организации информации в Банк России о 
голосовании (о непринятии участия в голосовании) про-
тив решения совета директоров (наблюдательного сове-
та) финансовой организации, направления запроса о пре-
доставлении Банком России информации и направления 
Банком России ответа о наличии (отсутствии) сведений в 
базах данных, предусмотренных статьями 75 и 76.7 Феде-
рального закона от 10 июля 2002 года № 86-ФЗ «О Цент-
ральном банке Российской Федерации (Банке России)», а 
также о порядке ведения таких баз».

5. Избрать Ревизором Банка на 2019 год госпожу  
Овсянникову Светлану Игоревну.

6. Не выплачивать вознаграждения и/или компенса-
ции Ревизору Банка и членам Совета директоров Банка, 
связанные с исполнением ими своих обязанностей.

2.3. Дата единоличного принятия решений лицом, которому 
принадлежат все голосующие акции эмитента: 30.04.2019 г.

2.4. Дата составления, номер и наименование документа, 
которым оформлены решения, единолично принятые лицом, 
которому принадлежат все голосующие акции эмитента: Ре-
шение единственного акционера АО «КБ ДельтаКредит» 
№2/2019 от 30.04.2019 г.

Председатель Правления
АО «КБ ДельтаКредит» Кольбер Мишель Бернар
Дата: 30 апреля 2019 года

ИНФОРМАЦИОННОЕ СООБЩЕНИЕ

В соответствии с Федеральным законом от 23 ноября 1995 г. 
№ 174-ФЗ «Об экологической экспертизе», Положением об 
оценке воздействия намечаемой хозяйственной и иной деятель-
ности на окружающую среду в Российской Федерации, утверж-
денным приказом Госкомэкологии от 16 мая 2000 г. № 372 
ООО «Геосистема» извещает о проведении общественных об-
суждений по объектам государственной экологической экспер-
тизы – проектам технической документации (в т.ч. материалам 
оценки воздействия на окружающую среду) пестицидов: Прима 
Форте 195, СЭ (180 г/л 2,4-Д кислоты (2-этилгексиловый эфир) 
+ 10 г/л аминопиралида + 5 г/л флорасулама; Диастар, ВР 
(480 г/л дикамбы кислоты) (диметиламинная соль); Искра Зо-
лотая, ВРК (200 г/л имидаклоприда)); Искра Золотая Просто, 
ВР (0,1 г/л имидаклоприда); Искра Золотая, ТАБ (25 г/кг ими-
даклоприда); Командор Макси, ВДГ (700 г/кг имидаклоприда); 
Провизор, СК (250 г/л азоксистробина); Маврик, ВЭ (240 г/л 
тау-флювалината); Галиган, КЭ (240 г/л оксифлуорфена); Рей-
сер, КЭ (250 г/л флурохлоридона). Цель намечаемой деятель-
ности: государственная регистрация указанных пестицидов. 
Месторасположение: после регистрации указанные пестициды 
могут использоваться на всей территории России. Наименова-
ние и адрес заказчика: ООО «Геосистема», адрес: 129128, г. Мос-
ква, Мира пр-кт, 188Б/1/63, тел.: 8(903)6870237. Сроки прове-
дения оценки воздействия на окружающую среду: 07.05.2019 г. 
– 14.06.2019 г. Орган, ответственный за организацию обще-
ственного обсуждения: администрация Краснояружского райо-
на Белгородской области. Форма общественного обсуждения: 
слушания. Форма представления замечаний и предложений: ус-
тная и письменная. Дата, время и место проведения: 14.06.2019 г. 
с 9.00 до 11.00 по адресу: Белгородская область, п. Красная Яру-
га, ул. Центральная, 55. Сроки и место доступности документа-
ции и ТЗ к ОВОС: с 07.05.2019 по 14.06.2019 года с 9.00 до 17.00 
по адресу: Белгородская область, п. Красная Яруга, ул. Цент-
ральная 55. Замечания и предложения принимаются в течение 
30 дней со дня опубликования данного объявления по указанно-
му выше адресу.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

Информационное сообщение  
о намечаемой хозяйственной деятельности

В соответствии с Положением об оценке воздействия на-
мечаемой хозяйственной деятельности на окружающую сре-
ду в Российской Федерации (утв. Приказом Госкомэкологии 
РФ от 16.05.2000 № 372) и Федеральным законом от 
10.01.2002 № 7-ФЗ «Об охране окружающей среды 
«ПАО «Магнитогорский металлургический комбинат» уве-
домляет о начале работ по проведению оценки воздействия 
на окружающую среду (ОВОС) по объекту ПАО «ММК». До-
менный цех. Печь № 2. Реконструкция литейных дворов».

Реконструкция литейных дворов доменной печи № 2 осу-
ществляется в целях улучшения условий труда и экологичес-
кой обстановки при эксплуатации оборудования доменного 
цеха ПАО «ММК».

Земельный участок, где предполагается проведение ре-
конструкции литейных дворов доменной печи № 2, располо-
жен в левобережной части Орджоникидзевского района 
г. Магнитогорска, в существующем земельном отводе 
ПАО  «ММК».

Представитель заказчика – А.М. Чумиков – начальник 
УКС ПАО «ММК», г.Магнитогорск, ул.Электросети, 13.

Сроки проведения ОВОС: апрель—август 2019 года.
На протяжении периода ОВОС планируется проведе-

ние общественных обсуждений в форме общественных 
слушаний. 

С проектом Технического задания на проведение ОВОС 
можно ознакомиться в УКС ПАО «ММК», г. Магнитогорск, 
ул. Электросети, 13, тел.: (3519) 24-24-88 (с 9.00 до 16.00).

Замечания и предложения принимаются в письменной 
форме с указанием Ф.И.О., организации и контактной ин-
формации в течение 30 дней с момента опубликования на-
стоящего сообщения по адресу: 455000, г. Магнитогорск, 
ул.  Электросети, 13, УКС ПАО «ММК».

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

Информационное сообщение  
о намечаемой хозяйственной  

деятельности
В соответствии с Положением об оценке воздействия на-

мечаемой хозяйственной деятельности на окружающую сре-
ду в Российской Федерации (утв. Приказом Госкомэкологии 
РФ от 16.05.2000 № 372) и Федеральным законом от 
10.01.2002 № 7-ФЗ «Об охране окружающей среды 
«ПАО «Магнитогорский металлургический комбинат» уве-
домляет о начале работ по проведению оценки воздействия 
на окружающую среду (ОВОС) по объекту «ПАО «ММК». 
ГОП. Строительство новой аглофабрики.»

Строительство новой аглофабрики осуществляется для 
повышения качества производимого агломерата в целях 
улучшения эффективности работы доменного цеха 
ПАО «ММК».

Земельный участок для строительства новой аглофабри-
ки находится в левобережной части г. Магнитогорска, в Ор-
джоникидзевском районе.

Представитель заказчика – А.М. Чумиков – начальник 
УКС ПАО «ММК», г. Магнитогорск, ул. Электросети, 13.

Сроки проведения ОВОС — апрель—сентябрь 2019 года.
На протяжении периода ОВОС планируется проведе-

ние общественных обсуждений в форме общественных 
слушаний. 

С проектом Технического задания на проведение ОВОС 
можно ознакомиться в УКС ПАО «ММК», г. Магнитогорск, 
ул. Электросети, 13, тел.: (3519) 24-24-88 (с 9.00 до 16.00).

Замечания и предложения принимаются в письменной 
форме с указанием Ф.И.О., организации и контактной ин-
формации в течение 30 дней с момента опубликования на-
стоящего сообщения по адресу: 455000, г. Магнитогорск, 
ул.  Электросети, 13, УКC ПАО «ММК».

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

ОБЪЯВЛЕНИЕ

Государственный комитет по водному хозяйству и мелиора-
ции Республики Крым уведомляет общественность о проведе-
нии общественных обсуждений в форме общественных слуша-
ний по проекту «Схема комплексного использования и охраны 
водных объектов Республики Крым, включая нормативы допус-
тимого воздействия на водные объекты и целевые показатели 
качества воды в водных объектах, расположенных на террито-
рии Республики Крым». Заказчик проекта и орган, ответствен-
ный за организацию общественного обсуждения: Государствен-
ный комитет по водному хозяйству и мелиорации Республики 
Крым (ул. Киевская, 77/4, г. Симферополь, РК, 295034). 

Общественные слушания состоятся 11 июня 2019 года в 11.00 
по адресу: Республика Крым, г. Симферополь, ул.  Горького, 15, 
3-й этаж, зал. С материалами можно ознакомиться на сайте За-
казчика https://gkvod.rk.gov.ru/ru/structure/697 или фирмы-
разработчика http://gidro-ved.ru/. Письменные предложения и 
замечания по данному проекту принимаются посредством элек-
тронной почты (m.kim@gkvod.rk.gov.ru) (ved-6@bk.ru), а также 
в письменном виде по адресу: 295034, г. Симферополь, ул. Киев-
ская, 77/4 (Государственный комитет по водному хозяйству и 
мелиорации Республики Крым); 105120, г. Москва, ул. Нижняя 
Сыромятническая, д. 11, стр. 52 (Общество с ограниченной от-
ветственностью «ВЕД»). Прием письменных предложений и за-
мечаний прекращается в 17.00 10 июня 2019 года.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

ВОЛЕЙБОЛ Рулевой «Кузбасса» Саммелвуо ведет клуб к титулу

Финн топит баню 
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Илья Трисвятский

З
автра в Кемерове состоит-
ся третий, и, возможно, по-
следний, матч финальной 

серии мужской Суперлиги меж-
ду местным «Кузбассом» и дей-
ствующим обладателем титула 
казанским «Зенитом». После 
двух встреч в столице Татарстана 
сенсационно лидирует «Куз-
басс» — 2-0.

Поражение подопечных Вла-
димира Алекно в стартовой игре 
(0:3) показалось неожиданно-
стью, но после 1:3 во втором мат-
че видится уже закономерность. 
«Кузбасс», возглавляемый но-
вым главным тренером сборной 
России финским специалистом 
Туомасом Саммелвуо, отлично 
подготовился к битве за «золото».

Олимпийские чемпионы Лон-
дона-2012 Александр Бутько и 
Максим Михайлов, звездные ле-
гионеры француз Эрвин Нгапет 
и американец Мэттью Андерсон 
оказались бессильны против сла-

женной, хорошо поставленной 
командной игры кемеровчан. 
Лучшими бомбардирами второ-
го матча в рядах «Кузбасса» ста-
ли Виктор Полетаев (23) и Ярос-
лав Подлесных (17).

— Не особо что-то изменилось 
между первым и вторым матчем. 

«Кузбасс» пока переигрывает 
нас, у кемеровчан все получается, 
— считает наставник «Зенита» 
Алекно. — У соперника свобода 
действий, у нас нет права на 
ошибку, и это сильно мешает. Вот 
основная причина такого количе-
ства брака. Но мы немало выигра-

ли серьезных соревнований, на-
ходясь в тяжелых ситуациях. У 
нас есть какой-то шанс. Попробу-
ем.

Интересно, что «Кузбасс», де-
бютировав в Суперлиге в сезо-
не-2010/11, еще ни разу не стано-
вился призером чемпионата 
страны. В прошлом году команда 
была четвертой. 

Обычно крепкий блок казанского «Зенита» в этой финальной серии пока не 
справляется с нападением «Кузбасса».

Тем временем

На майских праздниках завер-

шился чемпионат женской Су-

перлиги. «Золото» взяли сто-

личные динамовки, победив-

шие в финале (3-0) дебютанта 

элиты «Локомотив» (Калинин-

градская обл.). Бронзовые на-

грады завоевала «Уралочка» 

(Свердловская обл.), причем 

команда завершила серию про-

тив казанского «Динамо» (3-1) в 

день рождения своего настав-

ника Николая Карполя.
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ЕДИНОБОРСТВА 
Александр Шлеменко 
выиграл второй бой 
подряд 

Шторм 
набирает силу

Анна Бекетова

Российский боец ММА Александр Шлеменко по про-
звищу Шторм одержал победу в главном поединке тур-
нира RCC 6 в Челябинске, хотя и заставил своих бо-
лельщиков понервничать.

Шлеменко встречался с экс-бойцом UFC Вискарди 
Андраде. Накануне шоу бразилец пообещал нокаути-
ровать соперника, ну или хотя бы нейтрализовать его 
удушающим приемом. 

В начале первого раунда показалось, что для Шле-
менко все действительно может закончиться очень бы-
стро и больно. Александр пропустил мощный, тяжелый 
удар и упал на настил. Воодушевленный Андраде попы-
тался добить россиянина, но тот выдержал град уда-
ров, восстановился и во втором раунде взял ситуацию 
под контроль. А вот бразилец, напротив, выдохся, по-
тратив все силы на 
ту атаку в завязке, и 
уже сам был не-
сколько раз отправ-
лен в нокдаун. 

После очередно-
го падения в тре-
тьем раунде рефери 
остановил бой и 
присудил Шлемен-
ко закономерную 
победу техниче-
ским нокаутом.

— В начале боя 
пропустил удар. Да, 
было тревожненько. Но это мой стиль, за который 
меня и любят, — рассказал Шлеменко после боя. — А Ан-
драде поработал в первом раунде, а потом его и видно 
не было. Все хотел перевести бой в партер. Ну разве бы 
кому-то понравился такой поединок? Вот и я хотел 
драться. 

Эта победа стала для Александра 58-й в карьере при 
12 поражениях. Кроме того, россиянин одержал вто-
рую победу подряд. В декабре 2018 года на турнире 
RCC 5 в Екатеринбурге он заставил сдаться немца Йо-
наса Билльштайна. 

До этого Шлеменко потерпел три поражения, два из 
них — в боях под эгидой американской организации 
Веllator, которая и сделала его известным и успешным. 
Шлеменко был чемпионом Веllator в среднем весе и 
трижды защищал титул. Но в 2018 году контракт за-
кончился, чему Александр, по его собственным сло-
вам, был даже рад. Теперь он хочет попасть в сильней-
шую лигу в мире — Абсолютный бойцовский чемпио-
нат (UFC). 

СОБЫТИЕ Стартовала 
эстафета огня 
II Европейских игр 

Пламя мира

Анна Козина

Вторые Европейские игры, которые летом примет 
Минск, обрели один из своих главных символов — 
огонь. Старт эстафеты «Пламя мира» был дан в Риме, 
где находится исполнительный офис Европейских 
олимпийских комитетов (ЕОК).

Первыми факелоносцами, которые приняли учас-
тие в торжественной церемонии зажжения огня, стали 
титулованные белорусские олимпийцы — чемпионы в 
беге на 100 м и в прыжках на батуте Юлия Нестеренко 
и Владислав Гончаров, а также обладательница четы-
рех золотых наград 
в фехтовании Елена 
Белова, выступав-
шая в Мехико, Мюн-
хене и Монреале за 
команду Советско-
го Союза. 

Эстафета огня 
продлится 50 дней. 
Сначала члены Бе-
лорусской федера-
ции альпинизма до-
ставят «Пламя 
мира» на вершину 
Монблана. Затем 
маршрут эстафеты пройдет через Австрию, Чехию, 
Венгрию, Польшу, Словакию и Словению. В белорус-
ском Бресте огонь окажется 12 мая. Факел пронесут 
более чем по 60 населенным пунктам во всех регионах 
страны. Финиширует эстафета на церемонии откры-
тия II Европейских игр 21 июня в Минске.

В столице Беларуси, кстати, все уже готово к боль-
шому спортивному событию. Это подтвердили прези-
дент ЕОК Янез Кочиянчич и председатель координаци-
онной комиссии Европейских игр Спирос Капралос.

— Сегодня мы находимся на заключительной стадии 
подготовки к Играм, — заявил Янез Кочиянчич на 
пресс-конференции. — На данный момент мы очень до-
вольны проделанной работой. Не думаю, что впереди 
нас ждут какие-то непредвиденные проблемы, поэто-
му мы с уверенностью говорим, что Минск готов к про-
ведению турнира. Конечно, еще есть моменты, над ко-
торыми необходимо поработать, но я уверен, что наши 
белорусские коллеги сделают все на высшем уровне.

Напомним, что II Европейские игры пройдут в Мин-
ске с 21 по 30 июня. В них примут участие спортсмены 
из 50 стран, которые разыграют 199 комплектов на-
град в 15 видах спорта. Соревнования в восьми видах 
станут квалификационными к летним Олимпийским 
играм 2020 года в Токио. 

БАСКЕТБОЛ Главная сенсация старта плей-офф Единой лиги состоялась в Краснодаре

На Кубани жарко
Илья Соболев, Краснодар

В 
баскетбольной Единой 
лиге начались четверть-
финальные серии плей-

офф. Самая интригующая из 
них стартовала в Краснодаре, 
где местный «Локомотив-Ку-
бань» в первом матче уступил 
питерскому «Зениту» — 69:78. 

Майские праздники все-таки 
сделали свое дело. Субботним 
днем улицы Краснодара выгля-
дели пустынными, а на дорогах 
не было даже намека на пробки. 
Объяснение этому довольно 
простое: многие краснодарцы 
предсказуемо предпочли прове-
сти выходные за чертой города. 
Тем более погода к этому распо-
лагает. 

Впрочем, ни выходные, ни 
установившаяся жара не отме-
няют того факта, что Краснодар 
— баскетбольный город. Первое, 
что мы увидели, направляясь на 
такси из аэропорта на арену, — 
мальчик с баскетбольным мя-
чом, пересекающий улицу на 
пешеходном переходе. Вот и 
«Баскет-Холл», если учесть все 
упомянутые факторы, на пер-
вый матч «Локомотива-Куба-
ни» в плей-офф собрал весьма 
приличную аудиторию. При 
этом те, кто пришел, создавали 
достаточный шумовой эффект, 
чтобы компенсировать нехват-
ку болельщиков на трибунах.

Надо отдать должное, орга-
низаторы делают все, чтобы 
сделать посещение баскетболь-
ных матчей «Локо» максималь-

но комфортным и интересным. 
Например, перед субботней иг-
рой болельщики могли наблю-
дать у подножия «Баскет-Хол-
ла» эффектное мотошоу. Про-
цесс прохода на трибуны — мак-
симально безболезненный, 
стюарды считывают код с биле-
тов со своих телефонов: с такой 
продвинутостью встречаться 
еще не приходилось. На самой 
арене в Краснодаре тоже не 
скучно. Помимо самого матча у 

всех есть возможность поучаст-
вовать в разных конкурсах и 
развлекательных программах. В 
общем, в субботу атмосфера 
была. Не хватило только победы 
«Локомотива-Кубани».

А ведь на бумаге хозяева счи-
тались фаворитами. Они и в тур-
нирной таблице разместились 
на строчку выше питерцев, и 
оба матча в регулярном сезоне у 
«Зенита» выиграли. Причем 
второй на выезде совсем недав-

но — 21 апреля. Правда, с одной 
оговоркой: в той игре хозяева 
были вынуждены обходиться 
без своих лидеров — травмиро-
ванных Сергея Карасева и Джа-
лена Рейнольдса. А теперь они 
поправились. 

Впрочем, вовсе не вернувши-
еся лидеры сделали результат в 
минувшую субботу. Сила «Зе-
нита» была в том, что опасность 
исходила ото всех, кто выходил 
на паркет: без набранных очков 

у гостей остался лишь Андрей 
Десятников, который на пло-
щадке вообще не появлялся. А 
вот хозяева сильно нервничали. 
И чем дальше, тем сильнее. 
Плюс в организации игры явно 
не хватало выбывшего из-за 
травмы Дмитрия Хвостова. 
Спасти «железнодорожников» 
практически в одиночку попы-
тался его тезка Кулагин, на-
бравший в совокупности 18 оч-
ков, но и на него у гостей на-
шлось противоядие.

— Мы не справились с давле-
нием, — признал психологиче-
ский аспект поражения настав-
ник «Локомотива-Кубани» Боб 
Доневалд. — В последней четвер-
ти «Зенит» продолжил играть в 
свой баскетбол, а мы сбились на 
ошибки. Нам следует психоло-
гически перезагрузиться и вер-
нуться в борьбу.

Следующий матч серии со-
стоится в Краснодаре уже сегод-
ня, 6 мая. Победитель этого про-
тивостояния выйдет на лучшую 
команду в паре ЦСКА — «Ни-
жний Новгород». Судя по перво-
му матчу, прошедшему в Мо-
скве, сюрпризов здесь ждать не 
стоит. Армейцы буквально раз-
несли соперника — 87:50. 

В другой части сетки казан-
ский УНИКС дома дважды под-
ряд справился с эстонским «Ка-
левом» (Таллин) — 92:82 и 
108:84. Подмосковные «Хим-
ки» начали серию против казах-
станской «Астаны» с уверенной 
победы 82:59. У хозяев 27 очков 
набрал Алексей Швед. 

Александр Шлеменко (справа) на турнире в Челябинске одер-
жал 58-ю победу в карьере.

Игроки питерского «Зенита» (в белой форме) по итогам регулярного чемпионата оказались ниже «Локомотива-
Кубани». Но первый матч плей-офф завершился именно в их пользу.

НОВОСТИ 

Икер Касильяс 
может 
завершить 
карьеру после 
инфаркта

ЗДОРОВЬЕ
ВАЖНЕЕ
Артур Нанян

Голкипер «Порту» Икер Каси-
льяс, перенесший сердечный 
приступ, уже сегодня может 
быть выписан из больницы. Об 
этом сообщила жена футболи-
ста Сара Карбонеро.

Как утверждают испанские 
СМИ, маловероятно, что Каси-
льяс продолжит карьеру. Ско-
рее всего, уже летом 37-летний 
игрок объявит об уходе из боль-
шого спорта. 

— Состояние Икера улучша-
ется. Он в порядке, - отметил 
главный тренер «Порту» Сер-
жиу Консейсау. — Мы все очень 
переживали за него. Касильяс 
сам решит, стоит ему продол-
жать карьеру или нет. Но жизнь 
важнее, чем спорт и все осталь-
ное.

Касильяс — один из самых 
известных вратарей мирового 
футбола. Вместе с мадридским 
«Реалом» он выиграл 18 трофе-
ев, а в составе испанской сбор-
ной дважды становился чемпи-
оном Европы и один раз побе-
дил на первенстве планеты.  

Хоккеисты 
Казахстана
и Белоруссии 
снова выступят 
в элите ЧМ

ШАЙБЫ 
НУР-СУЛТАНА
Владимир Ильин

Сборные Казахстана и Бело-
руссии по итогам турнира в 
группе «А» первого дивизиона 
чемпионата мира получили 
право вернуться в элиту миро-
вого хоккея.

В столице своей страны 
Нур-Султане казахстанцы за-
няли первое место, выиграв 
все пять матчей — у Словении, 
Литвы, Южной Кореи, Бело-
руссии (при 7500 зрителях) и 
Венгрии. Вторую путевку в 
топ-дивизион завоевали бело-
русы. Помимо хозяев они усту-
пили еще и корейцам.

Таким образом, в элитной 
компании чемпионата мира-
2020 из 16 участников быв-
ший СССР могут представлять 
четверо — Россия, Латвия, Ка-
захстан, Белоруссия. Точно 
это станет известно после 
предстоящего ЧМ-2019, кото-
рый пройдет 10—26 мая в сло-
вацких Братиславе и Кошице.

А вот игравшая в Нур-Султа-
не сборная Литвы вынуждена 
вернуться обратно в D-3. Эта 
команда в Казахстане заняла 
последнее, шестое место. 

Российская 
«художница» 
выиграла этап 
«Мирового 
вызова»

ВСЯ ГРАЦИЯ 
СОЛДАТОВОЙ
Илья Трисвятский

Россиянка Александра Солда-
това собрала полный комплект 
золотых наград на этапе «Ми-
рового вызова» по художест-
венной гимнастике в испан-
ской Гвадалахаре. 

Сначала наша спортсменка 
победила в личном многоборье, 
ее результат — 84 балла ровно. 
На втором месте еще одна рос-
сиянка, Екатерина Селезнева 
(80,850), бронзовым призером 
стала представительница Ита-
лии Александра Аджурджуку-
лезе (77,300).

Солдатова при мощнейшей 
конкуренции в сборной России 
ранее нечасто добивалась по-
бед в личных соревнованиях. 
Она — трехкратная чемпионка 
мира и двукратная победитель-
ница европейских первенств в 
командных турнирах, а вот пер-
сональная большая победа пока 
только одна — «золото» ЧМ-
2018 в упражнениях с лентой.

Уже после успеха в многобо-
рье Солдатова в последний день 
турнира в Испании выиграла 
все четыре упражнения с от-
дельными снарядами — обру-
чем, мячом, булавами, лентой. 

Александр 
Шлеменко: Я не 
жалею ни себя, 
ни противника, но 
за жесткий стиль 
меня и любят

В эстафете «Пламя 
мира» примут 
участие 450 
факелоносцев, 100 
добровольцев и 10 
хранителей огня
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ФУТБОЛ «Зенит» досрочно стал чемпионом России

Питер — первый
Артур Нанян 

В 
российской Премьер-
лиге досрочно опре-
делился чемпион. Им 
стал «Зенит», впер-
вые за четыре года 
завоевавший «золо-
то». 

У футболистов пи-
терского клуба не 

было возможности следить за 
матчем «Локомотива» с «Арсе-
налом» и «болеть» за свое чем-
пионство. В это время зенитов-
цы летели домой из Грозного, 
где они вырвали ничью во 
встрече с «Ахматом» (1:1). О 
победе в Премьер-лиге «сине-
бело-голубым» сообщил пилот, 
который по бортовой связи 
объявил результат матча в 
Туле — 2:0 в пользу хозяев. 

Отрыв питерцев от «Локо-
мотива» увеличился до девяти 
баллов за три тура до финиша, 
и даже в случае равенства оч-
ков команда Сергея Семака бу-
д ет  в ы ш е  за  с ч ет  л и ч н ы х 
встреч.  

На радостях игроки «Зени-
та» стали отмечать чемпионст-
во уже в самолете. Они прыга-
ли, стучали по багажным отде-
лениям и скандировали кри-
чалки. Больше всех отрывался 
колумбиец Вильмар Барриос, 
который пытался петь, 
даже не понимая слов. 

— Это невероятно 
— узнать о чемпион-
стве в  самолете! 
С тол ь к о  э м о ц и й 
было… Если честно, 
я боялся, что мы упа-
дем, — признался фор-
вард «Зенита» Сердар Аз-
мун, впервые в карьере выиг-
равший Премьер-лигу. 

Несмотря на позднее время 
и сильный дождь, около пяти 
тысяч болельщиков собрались 
у аэропорта Пулково-2, чтобы 
встретить чемпионов. Когда 
стало известно, что самолет с 
футболистами приземлился, 
раздались хлопки, зажглись 
файеры. Площадь перед терми-
налом заволокло дымом. 

Первыми из клуба к фана-
там вышли президент «Зени-
та» Александр Медведев и 
главный тренер Сергей Семак. 
А затем уже и игроки. В отсут-
ствие травмированного Арте-
ма Дзюбы главным заводилой 
стал Азмун. Иранец пел, танце-
вал. А в какой-то момент он 
взял микрофон и несколько 
раз крикнул толпе: «Кто чем-
пионы?» «Мы чемпионы!» — 
отвечали болельщики. 

Одним из главных героев ве-
чера стал Семак. К слову, Сер-
гей Богданович первым в исто-
рии выиграл чемпионат Рос-
сии как тренер и футболист. 
Пока Азмун передавал микро-
фон Семаку, один из болельщи-
ков подбежал к главному тре-
неру и вручил файер. Рулевой 
«Зенита» не растерялся и за-
жег его. Чуть позже, правда, 
опустил его в лужу и затушил.

В какой-то мере символич-
но, что именно матч с «Ахма-
том» стал чемпионским для 
«Зенита». Два года назад гроз-

ненцы помогли «Спартаку» до-
срочно завоевать «золото», об-
ыграв в гостях как раз питер-
ский клуб. Примечателен так-
же тот факт, что «сине-бело-го-
лубым» помог «Арсенал». Луч-
ший бомбардир туляков Лука 
Джорджевич, забивший вто-
рой мяч «Локомотиву», высту-
пает за «канониров» на правах 
аренды из «Зенита». 

— Мне уже позвонили из 
Санкт-Петербурга, поблагода-
рили за гол — сказал Джордже-
вич. — Что касается моего буду-
щего, то наступит лето — тогда 
и решим.

Неопределенной остается 
ситуация с еще одним форвар-
дом «Зенита» — Александром 
Кокориным. Контракт с игро-
ком, находящимся с октября 

прошлого года в СИЗО, истека-
ет летом. С уверенностью мож-
но сказать, что он впервые в ка-
рьере стал чемпионом России. 
Но как Александр получит зо-
лотую медаль — неизвестно.

В следующем туре «Зенит» 
примет ЦСКА, борющийся за 
попадание в тройку. В 27-м 
туре армейцы принимали «Ди-
намо». Дерби завершилось бо-
евой ничьей — 2:2.

Несмотря на очередную по-
терю очков, «красно-синие» 
остаются в гонке за место в 
зоне Лиги чемпионов. Увели-
чить отрыв от москвичей мог 
«Краснодар», но «быки» упу-
стили победу в матче с «Росто-
вом» (1:1) и продолжают опе-
режать ЦСКА на два балла.  
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— Чемпионат России по футболу: 
следите на сайте
rg.ru/sujet/6045 

Около пяти тысяч болельщиков встречали футболистов и тренеров 
«Зенита» у аэропорта Пулково-2. 

Сердар Азмун перешел в «Зенит» этой зимой и помог питерцам завоевать чемпионство. 
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«Енисей» — «Анжи» — 3:1
Голы: Соболев, 63, 66, Огуде, 82 — 

Долгов, 35.

«Рубин» — «Оренбург» — 2:0
Голы: Башкиров, 35, Полоз, 77.

«Урал» — «Спартак» — 0:1
Гол: Фернандо, 82.

«Ахмат» — «Зенит» — 1:1
Голы: Исмаил, 55 — Дриусси, 87.

«Арсенал» — «Локомотив» — 2:0

Голы: Бакаев, 24, Джорджевич, 59. 

«Крылья Советов» — «Уфа» — 1:1
Голы: Тимофеев, 12  — Неделчяру, 

90+3.

ЦСКА — «Динамо» — 2:2
Голы: Бийол, 28, Нисимура, 85 — 

Кардозу, 35, Панченко, 43.

«Ростов» — «Краснодар» — 1:1
Голы: Шомуродов, 89 — Классон, 

25 - пен. 

Положение команд

И В Н П М О               
1.Зенит 27 18 4 5 50-26 58
2.Локомотив 27 14 7 6 38-26 49
3.Краснодар 27 13 8 6 47-23 47
4.ЦСКА 27 12 9 6 38-20 45
5.Спартак 27 12 7 8 33-28 43
6.Арсенал 27 11 9 7 36-27 42
7.Ростов 27 9 10 8 24-22 37
8.Ахмат 27 9 9 9 25-28 36
9.Оренбург 27 10 6 11 33-32 36
10.Рубин 27 7 14 6 24-25 35
11.Урал 27 9 6 12 27-41 33
12.Динамо 27 6 12 9 23-23 30
13.Кр.
Советов

27 8 4 15 23-36 28

14.Уфа 27 5 11 11 24-30 26
15.Анжи 27 5 5 17 13-47 20
16.Енисей 27 4 7 16 21-45 19
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